пвиззнокал 
ЕПАРМАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


Выходятъ два раза въ мЪсяць: ‚ Цна тодовому издано В%- 7 
4-го и 16-го чиселъ. ы 


Подписка принимается въ Ре- 
дакци, при Пензенской Семина- 
ри, въ квартирЪ Ректора. 


1 Января № 1. 2044878, год, 


домостей безъ доставки 4р. 50 к. 


съ пересыялкою 5 руб. 


ы 
отлвль ОфаЮИЕА СУ 











в 5 Ем ин Пе ы с 
Высочайшее новедше. (у ео о 


С 
`ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ, 19 `мивувшаго Ноября, ВысочАЙЩЕ 
повелфть ‘соизволил: вызвать ‘въ’ `6:-Петербургь Преоевя= 
щенныхь Метрополитовъ: К!евскаго Арсения’ и Московскаго> 
Иннокентия, для присутствовамя” въ’ СвятЪйшемъ Синод$ь 


ии. _ | 
Свфдфня по духовному вбдомству. 


Утверждее въ должности Ректора 
Семинари: .(“*) 
а) Саратовекой. 
` Избранный. большинствомъ голосовъ на должность Рек. 


(*) Современность, № 98, 1878 Е. 
(**) Духов. Бес. МЛ 48а 51 1872 т. 


Ви ЖЕ 


тора Саратовской Духовной Семинарии, преподаватель Сэ- 
марской Семинарш, магистрь Оеодоръ Гурьевъ утверж- 
денъ, опредфлешемь СвятБйшаго Синода */, текущаго 
Ноября, въ таковой должности. 


6) Тверской. 


Учитель Тверской Духовной Семинарш, магистр», Свя- 
щенникъ Алекеандръ Соколовъ утвержденъ, опредблешемъ 


17 Ноября 
1 Декабря 
Ректора этой Семинарии. 


СвятИйшаго Синода 1872 года, въ должности 


(°) Отъ Хозяйственнаго управлен1я при 
Святьйшемъ Синодф. 


Рекомендованный, по опредфленю Святфйшаго Сунода 


30 Октября . 
-76 Ноября 1868 г., въ учебное руководство въ Семпнаряхъ 


и духовныхъ училищах ‚Сокращенный Латинсвй Сло- 
варь,‘‘ составленный Аваньевымъ, Яснепкимъ и Лебедин- 
скимъ, весь распроданъ не только въ Синодальномъ складт, 
но и.у издателя, Профеесора Московскаго Университета 
Леонтьева; почему опредфлешемъ Св. Синода *,. Севтаб- 
ря сего года постановлено: впредь до отпечатавшя этого 
словаря’ новымъ издашемъ, посылать для трехъ визшихъ 
классовь Семинар, а также для хундаментальной библ!о- 
теки духовных училищу, Латииско-русев1й Словарь Шульца, 
а для высшихъ Семвварскахъ классовъ таковой же Кроне- 
берга. 

` Означевные словари могуть быть прИобрфтаемы уста- 





(*) Дух. Бес. № 51. 1812, г: 


; 
бы. 


новленнымъ порядкомъ изъ Хозяйственнаго управления’ на 
наличный деньги во ‘одному ‘рублю семидесвти плти 
воп. за каждый словарь. 


Хозяйственное управзене, на’  основашя  опред$- 


. _ 19 Августа , .. 
лешя Св. Синода ах 1870 г., извфщаеть о выше 


изложениомъ правлешя духовныхъ семинар п училищь 
въ руководство и къ надлежащему въ свое время испод- 
нев1ю, 


-(°) Можно ли допускать вышедшихь изъ разныхъ 
влассовъ беминарш воспитанниковъ съ неудовле- 
творительными по нфкоторымъ предметамъ оти$т- 
ками въ свидфтельствахь въ испытаю по сииъ 
предметамъ для исправлен1я означенныхъ отмфтовъ? 


Но сему вопросу, возбужденному Правлешемъ Одесской 
Семивари въ Херсонскихъ Епархмальныхъь  ВБдомостяхъ 
напечатано слфдующее заключеше Учебнаго Комитета, 
утвержденное Св. Синодомъ и изъясненное въ указ$ Епар- 
хальному Преосвященному за № 360. 


Справка: Опредфлешемъ Сват$йшаго Синода, отъ_5_ Декабря 


14 Января 

18°, г., соглаено ©ъ заключешемь ’ учебнаго: Комитета 
постановлено: ‚уволенные или, исключенвые изъ Семинар 
не за дурное поведене, а по малоуспфшности, въ случа 
желашя ихъ возвратиться въ Семинаршо для обученя, 
принимаются ва одвнаковыхъ основаняхь съ вновь посту- 


(**) Яросл. Еп. Ввд. № 16 1872 г. 


—_р— 


пающими (5$ 116—125); ‘но’ исключенныхь изъ Семина- 
ри за неодобрительное поведеше ви въ какомъ случав въ 
Семинарю не принимать. Опредюлено: въ виду изложен- 
-ваго въ справк$ опред$леня Св. Синода. Учебный. Коми- 
хетъ.полагалъ бы допускать къ испытано вышедшихь изъ 
разныхъ классовъ Семиварш  воспитанниковъ съ неудовле- 
творительными по н$которымъ предметамъ отм$фтками, но 
‘съ тБмъ, чтобы это испыташе, по примфру свфтбкихъ 
учебныхъь заведенй, было производемо по вебмъ предме- 
тамъ, преподаннымъ въ предшествующихъ классах, такъ 
какъ въ промежутокъ между выходомъ изъ Семинари п 
‚упомянутымъ испыташемъ  могутъ быть забыты иотв по- 
знашя;, въ которыхъ испытуемые оказали. прежде. удовле- 
- творительные, усп$хи. 


{") О-выдач$ дфтямъ священнослужителей и цер-. 
ковныхъ причетниковъ свидфтельетвъь о принадлех- 
ности ихъ въ почетному гражданству. 


Государственный Совфтъ въ соединенныхъ департамен- 
‘тахъ законовъ и Государственной Эвономш и въ общемъ 
собран, раземотрёвъ представлеше Высочайше учрежден- 
наго присутствия по д5ламъ Православнаго духовенства о 
выдачв дфтямъ священнослужителей и церковныхъ при- 
четниковъ свидфтельствъ о ‘принадлежности ихъ къ почет- 
ному гражданству, и соглашаясь въ существЪ съ заклю- 
ченемъ упомянутаге присутстия, мнитошем5 положило: 
постановать — 

_‚Дтямъ люцъ Православнаго и армяно григор'авскаго 


(*) Москов, Вд. № 32 за 1872г, 
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духовенства, имфющимъ поз дЪйствующимь законамъ (Вы- 
сочАЙшЕ утвержденнаго мнфыя Государственнаго Совфта 
26 Мал 1868 г. и 15 Марта 1771 года) право ва потом- 
ственное или личное почетное гражданство, выдаются 6ви- 
дфтельства о принадлежности ихъ въ сему званио изъ под- 
лежащихъ, по месту служешя отцовъ, духовныхъ Конси- 
стор, по опредфлешямъ утверждевнымъ Епармальнымъ 
Начальствомъ. (Сш свидбтельства пашутся, по примфне- 
‘ню къ приложеннымь въ бт. 516 п 578 Зак. о еост. 
(Т. 1Х по прод. 1868 г.) ‹ормамъ, на гербовой бумагв 
цфною въ одине рубль и выдаются безъ всякой другой за 
овыя платы. т | 

Его Имперлторское Величество, 7 Ноября сего года, изло- 
женное мн$ве Государственнаго Совфта Высочайше утвер- 
дить соизволилъ и повелфлъ исполнить. 


Распоряженя и Еиархальнаго. 
Начальства, 


(0 выдачБ духовенству Пензенской Епарза’ жалованья 
за, 2-ю половину 1872 года. 

` На основаниопредфлевия своего, состоявтагося и утверж-- 
деннаго Его Преосвященствомъ 18 сего Декабря, Пензен- 
ская Духовная Консисторя отношешемъ, отъ 18 Декабря же, 
за № 9650, вь Пепзенскую. Казенную Палату, съ ‘прось- 
бою сдфлать зависящее распоряжеше о предпясани Казна- 
чействамъ Пензенской губерши: ‘выдать; по ‘росписаямъ, 
валичнымь членамъ прочтовъ Пензенской ›епархиа: содер= 
жане за вторую половину сего года. 


Извъст!я по Пензенскому духовному в домству. 


Перемвщены: 


Священникъ села Жмакина, Саранскаго уфзда, Васиий 
Яхонтовъ въ село Верхнй Шкаетъ, Городищенскаго уЪзда. 

Даконъ Саранской Успенской церкви 1оаннъ Диматрев - 
скШ къ Христорождественской церкви въ заштатный го- 
родъ Троицкъ. 

Проживающий въ Саранской Вьясско-Владимирской Пу- 
стынЪ, въ числЪ Братства, Сващенникъ Тимовей Куракавъ 
опредфленъ членомъ Совфта той Пустыни. 

еромовахъ Саранскаго Петро-Цавловскаго монастыря 
Гурй утврждевъ Духовникомъ. 

ВелБдетне ходатайствъ прихожавь и причтовъ, откры- 
ты церковнопраходсмя Попечительства въ сел Шавер- 
кахъ, Краснослободскаго уфзда, и при Соборвой церкви го- 
рода Мокшана. 

ВелЪдетме ходатайства духовенства, въ 1-мъ 'округ8 
Мокшанскаго уфзда, открыто Окружное Попечительство о 
б5дныхъ духовнаго звания. 


Умерице исключаются изъ списковъ’ 


Керенскаю монастыря: Монахяня Августа, послушии - 
ца Акилина Федорова Анакина, рясофорвая Ёвдовя` Емель- 
янова Попова. 


А 


Наровчатскао  Сканова монастыря: Послушники; 
расофорный Иванъ Оеодоровъ, Андрей Федотовъ. 

Краснослободскато Спасопреображенскаю монастырл: 
Послушникь Александрь Виноградовъ. 

__Краснослободскаю Успенскало монастырл: Рясофорныя 
послушницы: Анна Авдреева, Маря Тихонова. 

Сарансказо_ Петропавловсказо монастырл: Геромонахъ 
Гурй, Перомовахъ Тиховъ. 


Рукоположены въ 1ерод1акона: 


Наровчатскаю Скапова Монастыря: Монахи: Сера- 
Фимъ, Осодосй. 
Саранской Въясекой Пустыни: Монахъ Савватй. 


-Ректоръ Казанской Духовной Академ, Протоерей 
АлександрЪ Владимрекй, при отношени отъ 15 Ноября 
за № 534, доставиль къ Его Преосвященству, Преосвя - 
щеннфишему Григоршо, Епископу _ Пензенскому; и Саран- 
скому, объявлешя объ издани въ слфдующемъ 1873. г, 
журнала ‚Православный Собесфдникъ ‘, просить о содфи- 
сти къ распространено сего издашя между подвфдом- 
ственными м$фетами пи лицами. На семъ отношеша резолю- 
ци Его Преосвященства послЪдовала такая: ‚,Къ отпеча- 
танйю: въ Епархальвыхь Вфдомостяхъ.‘‘ (*) 


(*) Объявлеше объ изданш ,,Православваго Собесъдника" 
напечатано въ. №. 24 П. Е. ВЗд. за 1872 г. 


Е 


Объявляется признательность Енарзальнаго 
Начальства: 


’Прихожанамъ села `Пичилейки,_ Городищенекаго” у$зда, 
за пожертвоване 393. руб. 88 коп. ва’ исправлеше ‘вета 
хостей приходекой церкви и Священнику . того’ села я 
дору Соколову за его стараше по’ церкви. 

Прахожанамъ села ЁКрасаевки, Наровчатскаго убзда, 
за пожертвовае на исправлеше кровли на церквя-125 р. 
Прихожанамь села Дурасовки, Пензенскаго ‘уфзда, за 
пожертвоваше 150 руб. на исправлеше приходской церкви. 


Рапорть Благочиннаго Монастырей, Ар- 
химандрита Евисихя, послёдовавпий къ Его 
Преосвященству, Преосвященнфйшему Гри- 
гор!ю, Епископу Пензенскому и Саранскому. 


0бъ открыт при Керенекомъ Тихвинекомъ жен: 
скомъ монастыр$ училища для дЪвицЪ- о ду- 
ховнаго зван1я. 


Въ силу Указа Пензенской Духовной Консисторш, от®’ 
16 Ноября сего 1872. года’ за № 8,660, честь имфют 
‘благопочтеннЪ йе репортовать Вашему Преосвященству; 
что училище’ для дЪвицъ-—сироть Духовнаго званм въ 
Керенскомъ дфвичьемв монастырь, сего 5 Декабря, 0% 


= 0! 


крыто Формально. При семъ прилагается и самый акть 
сего открытия. 

На семъ рапортЬ послфдовала 14 Декабря 1872 года 
таковая резолющя Его’ Проосвященства: _‚,Объ открыт 
женскаго духовнаго училища’ при Керенскомъ женскомъ 
монастырЪ отпечатать въ Епархальныхь ВБдемостяхъ, ‘°(°) 


Котя с5 постановленя Шепзенскалю. Губернскало Прав- 
денл 065 увеличети платы за припечаташе объявлен 
о продажть съ публичиало тора недвижимыхь имущества. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Гу- 
бернское Правлеше слушали: За троекратное припечатаве 
въ Пеязенскихъ губернскихъ вфдомостяхъ объявлен о 
назначени въ продажу съ публичвыхъ “торговъ недвижи- 
мыхъ пмуществъ, по требовашамъ присутетвенныхь м$стъ 
и должностныхь лицъ, въ настоящее время взимается въ до- 
ходъ губернской типографии 3 рубля и за отсылаемый 
экземпляръ вумера, въ которомъ помфщено объявлеше, 
20 коп. СПРАВКА: 1., изъ свЪдфаШ,  доставленныхъ изъ 
особаго стола Губерискаго Правлешя, видно, что цфвы на 
бумагу возвысились въ слбдующемъ размфрЪ: на № 6-й 
на 50 к. за стопу, № 1-И ва 35 к., газетную сфрую на 
40 к. газетную б$лую ва 10 копфекъ за стопу, равнымъ 
образомъ возвышеше цфаъ послФдовало и на друме мате- 
риалы, употребляемые при производств» типографскихь ра- 
ботъ. 2., наемная плата рабочимъ въ танографш, по слу- 
чаю возвышеня цфаъ на жизненные продукты, значитель- 





(*) Актъ открытя училища будетъ папечатанъь въ № % 
Епарх. ВЪд. 


ее 


но увеличилась и 3., во случаю возвышения цзиъ ма ма- 
терйалы, употребляемые при пропзво; ств$ твпографскихь 
работъ, и увеличешя наемной платы рабочимъ типография 
Губерискаго Правлешя  сосфдетвенныхъ ‹губерый: Сара- 
товское и Симбирское, согласно постановленямъ своимъ 
а на’ основавши 887 ст. И т. общ. губ учр., установила 
плату за объявлешя о назначени въ продажу съ публич- 
ныхЪъ торговъ недвижимыхь ‘имуществь по требовашямъ 
присутственныхь м$фетъ и должноетныхь азицъ въ сафдую- 
щемъ размфрЪ: за одннъ разъ 2 р. 506, за два раза 
3 р. 50 в. и за три раза 4 р. 50 коп., если объав - 
лете не болЪе 40 строкъ, если же болфе, то за каждую 
лашвюю строку брать по 2 коп. и, сверхъ того, за каж- 
дый отдфльный экземоляръ вумера, въ которомъ напечата- 
но объявлеве, 20 копфекъ. ЗАКОНТЪ: 887 ст. Ит. общ. 
губерн. учр. ОПРЕДЪЛЕНО: Принимая во ввимаше во 
1-хъ, возвышене въ г. Пенз5 цфиь на матералы, упо- 
зребляемые при производств типографскихь работъ, во 
3., увеличене наемной платы рабочимъ типограхи, и въ 
3., смЪжность Саратовской и Симбирской губерый, гд 
цы за обтявлешя давно уже увеличены, Губернекое 
Правлеве полагаетъ: для едино-кратнаго взимашя платы 
за объявлешя о назначен въ продажу всякаго рода не- 
движимыхъ имуществь съ публичнаго торга установить 
вын$ де плату, согласно 887 ст. т. ИП обш. губ. учр., 
въ томъ размфр$, какой привять Саратовскамъ а: Свм- 
бирскимъ Губернекими Правлешями, а именно: за одно- 
кратное припечаташе 2 р. 50 к., дву-кратное 3 р. 50 
в. и трехъ-вратное 4 р, 50 к., если объявлеше не болфе 
40 строкъ, еели же бодфе, то за каждую лишвюю строку 
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по 2 коп. и за отдфльный экземпляръ нумера, въ кот9- 
ромъ припечатьвается объявлеше, 20 копфекъ. Объ взы$- 
нени платы за эти объявлешя передать” вфдфыя во вс$ 
столы сего правлешя, дать знать по губерыи вс$мп под- 
вфдомствеввымъ губервскому ‘правлешю присутетвеннымъ 
мфетамъ и должностнымь лицамъ указами, а равныя м$ота 
увдомить, равно увфдомвть и сосфдетвевныя Губерния 
Цравленя и пропечатать 0 семъ въ губерискахъ в$до - 
мостяхъ, 


Велфдотв!е отношеня Пензенскато Семинарекаго 
Правленя, отъ 20 Декабря 1872 г. за № 496, въ 
свЪдЪн1ю духовенства Пензенской епарх!и печатает- 
ва слёдующее 


извлечении 


изъ отчета по учебно-воспитательной части 
Пензенской духовной Семинар и за 187°/, 
учебный тодъ, составленнаго Ректоромъ 

Нензенской Семинари. 


1) Состоян1е Семинар1и по учебной части. 


1., А) Личный составъ начальствующихъ, препода- 
вателей и прочихъ лицъ служащихъ при Семинарии, 


Въ пачалф 187°/, ‘учебнаго года личный составъ Пен- 
зенской Семппари быль слФлующи: 1., Ректоръ Семинар 
п Преподаватель Нраветвеннаго Богословя-А рхимандротъ, ма- 
гастръ, Сумеонъ; 2., Временно-исправлявний должность Ин: 


5 Ч. 


спектора Семинар и Преподаватель Основнаго п Догма-‘ 
тическаго Богослов, Свящевникъ магистръ, Конставтивъ 
Смирновъ, онъ же и Библиотекарь Семинарш; 3., Ивснек- 
торъ Семинарт Протоерей, Магистръ, ]аковъ Бурлуцкй 
(временно-устравевный отъ должности Инсоектора) и пре- 
подаватель Св. Писашя въ У классБ и ученя о мфстномъ 
Пензенской епархш раскол$; 4., Свящевникъ магистръ, 
Васила Розовъ-— преподаватель Всеобщей и Русской Цер- 
ковной Исторш и Практическаго Руководства для Пасты- 
рей; 5., Магистрь 1оакамъ  Балаковск— преподаватель 
Сшовесности, Исторш Литературы и Логики (онъ же и 
преподаватель Н$мецкаго'языка); 6., Протоерей, кандидатъ, 
Авраам  Смарновъ—преподаватель— Священнаго Пасашя 
въ первыхъ пяти классахъ Семвнари; 7., ДЪйствительный 
Студентъ Акэдемш Петръ Озерець! преподаватель Физико- 
математическихь ваукъ (овъ же в преподаватель хран- 
цузсваго языка;) 8., Шеромонахъ Макар (Земааницыв») 
исправляющ!й должность учителя Литургаки и Гомилетаки 
(онъ же и преподаватель Еврейскаго языка); 9., Михаилъ 
Шестаковъ исправляюний должность учителя Латинскаго 
языка (онъ же и Секретарь Правлешя  Семивар!а); 10., 
Григор Соколовъ исправляющий должность Учителя Гре- 
ческаго языка въ |, Пи У! классахъ Семанарш (онъ же 
съ Сентября 1870 года и учитель церковнаго пфья); 
11., Димитрий Троицк исправляющ должность учителя 
всеобщей п русской гражданской исторш; 12, Диматрий 
Успенскй исправляющи должность учителя обзора фило - 
софсвихъ ученй, Психологи, Педагогики п Додактики; 
13., Алексавлръ УспенскЙ исправляюпий должность учи- 
теля Греческаго языкя въ Ш, 1. и У классахъ Семинарии; 
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14., Студенть Пензенской Луховной Семинара Павель 
Ювницк! —исправляющий должность Помощника Инспектора; 
1$., Священвикъ Наколай Тепловъ —Эковомъ Семинарш; 
‚ 16., Штатный врачь Семиварю (съ 18 Августа 1870г.) 
Ординаторъ Пензенской Земской больвицы Николай Сла- 
виной, и 17., Почетный Блюститель Семинар по хозяй- 
ственной части Губернемй Секретарь Иванъ Мурзанъ. 


5) Перем$ны въ личномъ составз. 


За увольнешемъ въ Октябрф м$сяцз 1870 года исправ- 
аяющаго должность учителя Литургики и Гомалетики ]еро- 
монаха Макар!я, каоедра: по симъ предметамъ сдфлались: ва- 
кантвою. Правлеше Семинарли, получивъ увфдомлеве отъ 
Совфтовъ Московской и Казанской Академий о томъ, что 
за распредфлешемъ окончившихъ курсъ студевтовъ ва дол» 
жпости они не имфютъ въ виду рекомендовать кого либо 
на вакавтвую при Пензенской Семннарш  каеедру Литур- 
гаки п Гомилетики, —сносилось по сему дфлу съ Совфтомъ 
Кевской Академт, которымъ и былъ рекомепдованъ и по 
испыташи посредетвомъ трехъ пробныхъ уроковъ предъ 
совЪтами той -же Академш, согласно съ примфчанемъ къ © 
58 Устава Семинарй, опредфленъ исправляющемъ дозж- 
ность учителя Латургави и Гомвлетики, а также в Прак- 
точескаго руководства для пастырей церкви (на основания 
Указа Святйшаго Синода, оть 23 Ноября 1870 года за № 
70), окончивший: въ. 1871 году курсъ воспитанникъ. В!ев- 
ской Духовной Академш Николай Смирвовъ, который Тюля 
4 дня 1871 года п утвержденъ въ; должности Его Прео- 
священствомъ. Временное же преподакаше по предметамъ 
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вакантной кабедры Литургики и Гомилетики, согласно по- 
становлешямъ  СвятЪйшаго Опнода въ разъяснеше 8 60 
Сем. Устава, было поручено Педагогическимъ Собрашемь 
Правлешя Семинар, съ утверждешя Его Преосвященства, 
наличнымъ  наставникамъ — Священнаку Василю  Розову, 
Тоакиму Балаковскому и Александру Успенскому.—Чт0 
касается до предмета практич. руководства для Пастырей 
Церкви; то Правлеше Семинари до окончавя (отчетнаго) 
учебнаго года оставило преподаване этого предмета за 
учителемъ Церковной Исторш, который и преподавалъ 
оный `предметъ до конца года безмездно. Въ Ма мЪеяцЪ, 
во исполнеше указа СвятЪйшаго Синода отъ 5 Мая 1871 
г. за № 862, временно-устраненный отъ должности Ив 
спектора Протоерей Таковъ Бурлуцей  возстановленъ въ 
означенной должносги. 


2.. Правлене Семинар!и. 


А) Составъ Членовъ онаго и перем$ны въ немъ: 


а., по Педагогическому Собран1ю. 


Съ наступлешемъ отчетнаго учебнаго года при вФорми- 
роваши нормальнаго количества наличныхъ наставниковъ 
Правленте Семпварш озаботилось замфщешем» ваканей по 
должности членовь Педагогаческаго Собран!я; но по воз= 
пикшемъ при. семъ вопросамъ въ общемъ собрана, отъ 23 
Сентября п 12 Октября 1870 года, открылась нужда въ 
разр5шеши оныхъ Выешамъ Начальствомъ; а потому Прав- 
леше Семинарии отложило производство баллотировки впредь 
до разрфшеня возникитахъ вопросовъ. —По получени указа 
Святфйшаго Синода, отъ 18 Февраля 1871 года за № 359, 
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коимъ рфшались недоум$вя Семинарскаго Правлевя, пе- 
елфднее въ общемъ собрани 15 Марта 1871 года, произ- 
вело закрытую баллотировку лицъ, подлежащихъ избрав!ю 
на три вакантныя должности членовъ Педагогическаго Со- 
бравя (на м$сто выбывшихъ—Священника Стефана Мас- 
повскаго, [еромонаха Макаря и Наколая [орданскаго); ре- 
зультатомъ сей баллотировкк было избраше на означеннуе 
должность трехъ наставниковъ Семинар —Михаила Шеста- 
кова, Григория Соколова и Алексайдра Успенскаге, которые 
въ должности членовъ Педагогическаго Собрашя и утверж- 
дены Его Преосвященствомъ Марта 18 дня того же 1871 
года. Такимъ образомъ съ Марта м$сяца личный составъ 
Педагогическаго Собрашя былъ слфдующш: Ректоръ Семи. 
вари Архимандратъ Сумеонъ, Свящ. Константанъ Смарновъ 
(временно исправлявпий должность Инспектора), Протоерей 
Авраам Смирновъ, Священникь Васил Розовъ, Михаилъ 
Шестаковъ, Григорй Соколовъ и Александръ Успенский; 
Члепами отъ Епархальнаго Духовенства состояли: Каеед- 
ральный Протоерей Оеодоръ Пантелфевсюи, Прототерей 
1оаннъ Лентовскй и Священнякъ Стефапь Филаретовъ. 
(ъ Мая мЪ$сяца, на основан Указовъ Святфйшаго Синода 
отъ 5 Мая за М 862 и отъ 7 Мая 1871 года за № 929, 
снова приняли участе въ собрашяхъ Правлен!я и временно. 
устраненные (съ 1868 г.) Члены онаго—Инспекторъ Про- 
то1ерей Таковъ Бурлуцей и учитель 1оакимъ Балаковский. 


б., По Распорядительному Собран!ю. 


Распорядительное Собраше въ началф 18"°/, учебнаго 
года состояло изъ слЪдующахь лицъ: 
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Ректора Семинар, временно исправлявшаго должность 
Инснектора Священвика Кояставтина Смарнова, члена изъ 
преподавателей Свящ. Василя Розова и, членовъ отъь Епар- 
х1альнаго духовенства, Прототереевъ - Оеодора Пантел$евскаго 
и Поанна Лентовскаго. 

Съ пстечешемъ законнаго срока ($ 96 Уст. Семин.) 
службы лицъ избираемыхь въ Члены Распорядительваго 
Собрашя, Правлеше Семинаря въ общемъ собраши 4 Дв- 
кабря 1870 года производило новую баллотировку лицъ 
подлежащахь избравю ва должность Членовъ Распоря- 
дательнаго Собраня. Такъ какъ съ одной стороны Членъ 
Епарх. духовенства Протоиерей 1оаннъ Лентовсый избранъ 
быль Членомъ Распорядительнаго Собрашя только въ Сев- 
тябрЪ м5еяцЪ 1870 года; а съ другой—0 срокф службы 
въ зваши Члена изъ преподавателей Сзящ. Василя Розова 
возникъ вопросъ, за разрфшешемъ коего потребовалось 
обрататься къ Высшему Начальству: то Правлеше при- 
ступило къ производству выборовъ только одного члена изъ 
Епарх1альнаго духовенства; на каковую должность песред- 
ствомъ закрытой баллотировки по большинству голосовъ 
й былъ избранъ на второе ‘трехлЪт!е Каведральный Прото- 
зерей Оесдоръ ПантелФевсый, въ каковой должности и 
утвержденъ Его Преосвященетвомь 8 дня Декабря 1870 
года; относительно же учаспя Члена Распорядительнаго 
Собравмя изъ преподавателей Священвика Васизмя Розова 
Его Преосвященствомъ предложено продолжать ему занят!е 
въ собранш до разрфшеня возникшаго недоум$шя. Въ ю- 
яф мфсяцф 1871 года, по полученш Указа Свят$йшаго 
Синода отъ 7 Шюня 1871 года за № 1224, коимъ разрё- 
шалось возникшее въ Правленш Семинари недоум$ше от- 


носительно. срока службы, но звавю Члена. Распорядитель-- 
наго Собрав!я изъ нреподавателей, Священника, Василя Ро- 
зова, — Правлеше Семинар въ общемъ  собравш 28 Тоня 
того же. 1871 года, ‘производило.. закрытую. баллотировку 
лицъ, подлежащих избравю ва должность Члева Распоря: 
дительнаго Собрашя изъ преподавателей; волбдетые бал- 
лоторовки Его Преосвящевствомъ утвержденъ былъ & дня 
[оля мфсяца 1871 года на должность Члена Распорядитель- 
наго Собрашя избранный, большанствомъ голосовъ исправ- 
ляющ должность. учителя, Членъ, Педагогическаго Собра- 
шя Григор Соколовъ. 

Б., Дятельность Правленя Семинар. 

Въ течеше 18”'’, учебнаго года Правлеше Семинара 
имфло всфхъ Педагогичеекихъ Собрав (въ семъ Часл®. и 
общихъ) 26, а, именно: 








Всфхъ. | = Общих. 

Въ  СевтябрЪ: — 4 НЫ й 1 
— Октабр5 —| 4 ый 2 1 
— Ноябрь — 1 | 1 — — 
— Девабрф —| ® 1 — 1 
— Январв ^— 15; 1 — — 
— Феврал®  — 1 1 — — 
— Мартф - 2 1 — 1 
— Апр — 1 1 = — 
— Ма5- — 3 1 2 — 
— Юн —| & ав 7 1 
— юл% — 1 | 1 — —. 
— Августё — —- : 09 0% 1. — 

Итого — | 12 9 5: 


Йтакъ съ одной стороны ‘при руководств$ распоряже- 


ий и указан Выешаго’ Правительства относительно ведё-. 
я дёлъ въ Семпчарекихъ Правлешихь по ‘учебво-воспитаз 
тельной части; ‘Въ особенности же собран постановлении” 
СвятЪйшаго Синода въ’ разрёшеше 5$ Семиварекаго Уста- 
88: съ другой— по’ отношению ‘къ Пензенской Семинар 
благодаря тому’ обстоятельству, что въ отчетвомъ году 
Ч9еяо Членовъ 'Иравлешя сформаровалось въ ‘нормально мъ 
колочеств$, а также благодаря совокупной усплениой & 
Энергической дфятельности Членовъ Правлен!я ‘количествен- 
ность Педагогическихь Собрашй въ Пепз. Семинарш, '‘еравз 
пительно съ предмествующимь отчетвому  годомъ звачи- 
тельно сократилось (въ 18°, ‘однихъ Педагогическихъ, 
Я6мимо общихъ, было 35 собрав), —и все болбе и бо- 
Бе приближается къ норм: Экетренныя Педагогический 
Собрашя, ва основанш $ 98 Уст. Семинарш, были. назна- 
чаемы по дламъ петерпящимь отлагательства, такъ, вапр., 
для объявления. указовъ СвятЬйшаго Синода о возстановле - 
ВИ Протоерея Лакова Бурлуцкаго въ должности Инспек- 
тора ‘и Учителя [оакима Балаковеваго въ должности Чале- 
на Педагогическаго Собранм; по производству испытавя 
на степень Студента; по предложешямъ Его Преосвящен- 
ства: относительно увольнешя исорава: должен: Учителя ]е- 
ромонаха Макар?я отъ должности Помощника Инспектора 
я Учителя при Пензенской Семиварш; а также ‘для назна- 
чения: ревизора < въ Нижнеломовское духовное училище и 
тому- вод. — 

Обиия "бобра согласно съ 55 95 п 96 ба Семи- 
зари; были созываемы дай избраня Членовъ Правлевм на 
мфето выбывшихъ, ‘а равно и для возобвовлешя избрашя 
за’ истеченемь срока’ по $ 96 Уст. Семиварш. 


ВР 


Въ вфкоторыл изъ Педагогическихъ Собрав , были при-- 
глашаемы и частавваки не члены дли совфщанй по во - 
просамъ, касающимся учебво-воспитательной, частв въ. (е- 
минарии. ыы 

Въ течеюе отчетнаго учебнаго. года Правлене. Семина- 
рии, кромб раземотрёшя бумагъ, по тевущамъ. дфламъ, 
постоянпо слфдило за ходомъ учебно-воспитательваго дЪла 
въ Семинарш; каждомфеячво просматравались класспыя 
цниги, въ кояхъ отм чаются наставниками порядовъ и, пред- 
меты завятя пхъ воспитанникамо по каждому предмету. 
Въ пачал$ учебнаго года озаботилось , составлешемъ рос- 
писашя относительно количества письменвыхъ упражнений 
учениковъ; поручило Преподавателямъ въ начал$ же учеб- 
‚ваго года представить въ Правлеше соображеня. отвоси- 
тельно занят ихъ по преподаваемымъ ими предметамъ, 
каковыя, по раземотрёви, и были предоставлены настав- 
пиками къ руководству.—Были разематраваемы также 
представления наставниковъ о выписк® книгь а учебныхъ 
пособШ, ваковыя представлешя, сообразно съ семинарскими 
ередотвами, и были, по возможвосте, удовлетворлемы. — 
Велфлотые выхода изъ Семиварш исиравл. должность Учи- 
тель [еромонаха Макаря Правлеше Семивар!и озаботвлось 
изыскашемь мфрь какъ къ замценио вакантной каоедры, 
такъ и къ временному запятшю уроковъ по оной, распре- 
дБлизъ уроки между вфсколькама изъ валичныхъ вастав- 
ников, и предоставивь пиъ опые съ ИИ Его 
Преосвященства. 

Пра концф учебнаго года Правлетемъ наставники .0бя- 
зывались доставеть ко дню испытан программы дЪИстви- 
тельно преподанныхь ими въ томъ году уроковъ; а такя;в 
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средые баллы по устнымъ отвфтамъ учениковъ и письмен- 
нымЪ упражвешамъ. 

Для надежебйшаго удостов$решя въ усвоены учевикамя 
преподаваемыхъ имъ предметовъ, Педагогическое Собраше 
Правленя за истекиий 187°/, учебный годъ, по примфру 
предшествовавших годовъ,  ежемфеячно ’ разсматравало 
каждодневныя отм$тки ученическихъ отвфтовъ, означаемыхъ, 
по балловой систем (5 138 Уст. Сем.), наставвиками въ 
заведенныхь па сей предметь базловыхъ книгахъ.— На 
основана этохъ балловъ Инепекторомъ, въ силу $ 50 Уст. 
Сем., были ежемфсячно составляемы вфдомоста объ уси$- 
хахъ и опущешяхь учепикогь п представляемы Педаго- 
гическому Собранио; Правлеше Семинар ори раземотрЪ- 
ви сихъ  вфдомостей `особенпое  внимаше обращало на 
малоуспфвшихъ учениковъ. Оривимая въ соображене, что 
причины малоуспфиности могутъ быть значительно разно- 
образвы, Правлеше Семииари съ особейнымъ вниманемъ 
относилось къ выясненио оныхт; при чемъ, если въ числЪ 
малоусо5шныхь ‘учеваковъ оказывались лфиивые; то не- 
исправные учевикы подвергаемы были взыскашямъ, съ со- 
блюдешемъ постепенности въ штрафахъ,-такъ, имъ дфла- 
лось внушеше, предостережене, о н$которыхъ изъ нахъ 
сообщалось пхъ родителямъ, коихъ Правлевше приглашало 
къ содфИстЕНО въ исправлена вхъ дфтей; иныхъ малоус- 
офшиныхт, по лёности, Правлеше, на ‘основан © 10 Уст. 
‘Сем., лишало казеннаго содержашя, пла съ высшахъ де- 
нежных окладовъ (въ 30 и 25 руб. въ годъ), выдавае- 
мыхъ изъ епар\1альныхь средствъ въ п0с0бе къ содержа- 
ню, низводило на низшие (въ 20 и 15 руб.) изя и со 
зеБмъ отказывало въ денежномь побобн, предоставляя 
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пользоваться кавъ полнымъ содержашемъ, такъ и денеж - 
нымъ 0060б1емъ ученикамъ, отличающимся успфхами въ 
вауказь и добрымъ поведешемъ.—Съ сею, между прочимъ, 
цфлию Иравлене Семпнарш, 00 прамфру предшествовав- 
шаго года, и въ отчетвомъ году двукратно (въ Сентябрз 
и Январ$) пересматривало вфдомость объ ученикахь, со- 
стоящихъ на казенномъ содержани и пользующихся денеж- 
вым» пособемъ. Правленшемъ Семинар!и за настоящий отчет- 
ный годъ былъ выработанъ также проэктъ правилъ для 
содержашя ученической библотеки (о чемъ подробнЪе 
свфдьыя помфщаются виже.) 

Въ течеше отчетнаго учебнаго года Правлеше Семинарии, 
‘кромф делъ по учебной и воспитательной части Семинар, 
занималось разсмотр5шемъ’ проэкта во предполагаемой по- 
стройкЪ Семинарскихъ здан!й вслЪфдетше предписавй Выс- 
шаго Начальства по сему предмету; также па основан 
$ 43 Училищнаго Устава, волдетие предложений Его Прео- 
священства, разсматривало журналы Учалищнаго Красно- 
слободекаго Правлешя (по ‘вопросу’’о причанахъ малоус- 
пъшипости учевиковъ училища и о способахт къ надзору 
за поведешемъ учениковъ); обсуждало также, по предло- 
жению Его Преосвященства, вопросъ, возбужденный духо- 
венствемъ на Нижнеломовскомь окружномъ ст$здф, о за- 
мЪненш учителей Священвиковь въ Вожнеломовскомъ ду- 
ховномъ училищз молодыми юдьми только недавно {?) 
окончившими курсъ. 

Въ отчетномъ году Правлеше Семпнари,’ согласно съ 


Указомъ СвятЪйшаго Синода, отьъ 21 Октября 1869 года 
23 Января 


9 Е, то с р НЫ М 
за № 49, и опредфлешемъ СватБишаго Синода и. 
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1870 г., производнло (въ Январ$ и МаБ) испытания двухъ 
чицъ.и3ъ окончившихь въ Пензенской Семинарш въ 1810 
г., - ва степевь студента Семиварш; результатомъ испы- 
танй было то, что допущенные къ испытанию была удо- 
стоены стецени, студента, 

КромБ завят1й по дБламъ учебной части въ Собрашяхъ, 
Правлеше. Семинари имфло 64 сесйш для производетвя 
годичныхъ и премвыхъ испытан, а также и переекза- 
‚меновокъ (на основаши опредфленя Святфйшаго Синода отЪ 
21 -Августа 1868 года) учениковъ Семинар. 

Велфдетые предложешя Его Преосвященства, Инснекторъ 
Семивари Прототерей 1аковъ Бурлуцый въ 1871 году; по 
избранш Педагогическимь Собрашемъ, производилъ ревизю 
‘въ Нижнеломовскомь духовномъ училищ. 

Распорядательныхь Собрашй въ течеше 187°/, учебнаго 

года было .,33.“‘ 
_ Участе Членовь Правлешя въ Собравяхъ кавъ Федаго- 
гическихъ, такъ и расповядательныхь за отчетный годъ 
отличалось полнымъ, усердемъ; Собрашя посфщалюсь Чле- 
вами неопустательно, за исключешемь весьма рфдкихъ 
случаевъ и то или по бодфзни, или по обязанностямъ 
пастырской праходской дфятельности и обстоятельствамъ 
семейнымъ, или за увольнешемъ въ отпускъ ва кавику - 
зарное время, или за откомандировашемъ по обязанностямъ 
службы; —0 каковыхъ случаяхъ  отсутстше каждый разъ 
было означаемо въ самыхъ журналахъ Собранй Прав- 
лешя, на осповаши $ 400 Устава Семинарии. 


(Продолж будетъ). 


В, зы 


Къ свВдвн!ю духовенства Нензенской 
Епархи. 


0тъ Комитета по свфчному епарх1альному заводу. 


На рапорт Комитета о принятш свфчнаго завода Арх1- 
ерейскаго дома въ вфдеше Епархм резолющшя Его Прео- 
священства посл6довала слфдующаго содержанмя; ,,1873 г. 
Января 3 дня. Богъ благословить открыть епаржальный 
свфчной заводъ, о чемъ и увфдомить духовенство Епархи 
чрезъ пропечатане въ 1-мъ № Епармазьныхьъ вфдомостей. ‘‹ 
ВелЪфдстые каковой резолюще Его Иреосвященства Коми - 
тетъ почтительнфИше проситъ редакщю Пенз. Е. Вфдомо- 
стей пропечатать въ 1-мъ же № овыхъ вфдомостей при- 
лагаемое при семъ объявлене Комитета. | 


ОБЕ ЛЕНИЕ. 


Комитеть свЪфчнаго Епархальнаго завода имфетъ честь 
довести до свЪдЪшя Духовенства, что свфчной заводъ Ар- 
х1ерейскаго дома принять Комитетомъ въ вбдеше Епархш 
3-го Января 1873 года, почему и проситъ Духовенство 
съ сего времени относиться по свбчному дфлу прямо въ 
Комитетъ чрезъ Казначея Комитета, Священника Боголюб- 
ской Церкви Александра Сурина. 





Редакторъ: Ректоръ Пенз. Семинари, Архимандритъ 
Сумеонъ. 
Дозволено цензурою, Пенза. 1873 г. Января 1 дня. 
Цензоръ: Учитель Семинар1и, Свящ. Василий 
Розовъ. 
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ПЕНЗЕ” о а 
МАРАТА ТЫ ОМОСти р 


№1: ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 1 ЯНВАРЯ — 1813 пода, 


‹ 


ПЗ, | „ЯНВАРЯ, т д. тов 


И аны съ новаго 1973. года‘ въ’ изданию «Пек. 
зенокнхъ. Епархтальныхъ ВЗдомостей,. новая. ‘редаж- 
я приступаеть съ чувствомъ благодарноети въ’ ду- 
ховенству Пензенской Нпарх1и, ‘выразившему на 
общеенарх1альномъ съ$зд%, въ Гюн% прошлаго 1872 
года, желан!е имфть Епарх1альныя ВБдомости- выхо. 
дящими подъ новою ‘редакщею. Главнымь моти» 
вомъ этого желан1я, вакъ значится _ въ ‘прогокохв 
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засзлан!Й съфзда, оть 12 Г[юня 1872 года, былд 
мысль 0бъ улучшени быта преподавателей Пен- 
зенской Семинарии въ сознаши недостаточности 
вознагражден1я за ихъ труды по Семпнар1и (*). 


Постановленйе съ$зда было утверждено Преосвя- 
шеннфишимъ Григоремъ, Епископомъ Пензенскамъ 
и Саранекимъ, всегда глубоко сочуветвующимъ 
интересамъ преподавателей Семинар. Съ полнымъ 
сочувствтемъ отозвались и наставники Семинарн 
на предложене трудиться по издано м$фетныхъ 
Еларх1альныхъ Вфдомостей. — Велфдетв!е возник: 
шаго, между прочимъ, вопроса о взноев уеловлен- 
ной суммы прежнею редавц!ею на училище дЪвицъ 
духовнаго зван1я (**), Правлен1е Семинар1и въ пол- 


‚2(’)-Воть подлинный текоть постановлешя съфзда  духо- 
венства; записанный въ журнал съфзда, оть 18 №юня 1872 
т. за № 14, ‚сознавая не вполнь  обезиеченное  содержаве 
‚ваетавниковъ ‘Семивари и желая помочь” имь Въ этомъ, 
‚›взФздъ пришелъ къ той мысли: ходатайствовать предъ Епар- 
‚улальнымъ. начальствомъ о ‘передач Пенз. Епарх. Вздомоетей 
‚въ обЪихъ частяхъ вакъ оффищальной, такъ и неофФишаль. 
‚знойсвъ ‘вавьдыване: вофхъ ‘наставниковъ Семинар, при’ глав- 
рувомъ пучасти ‘отца’ Ректора, съ тёмъ, чтобы сумма, полу- 
;чаемая отъ издан, раздфлалась между вими соотвфтетвенио 
‚трудамъ важдаго, по ихъ усмотрению. “‘ 
ао“) Пенз. дух; Консистиря в» отношемш евоемъ, оть' 20 
Воня. 2872 г, за № 4994, между прочимъ, сообщила Правде 
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номъ присутотв!и насотавниковъ, на ‘основа и”: До* 
ставленныхъ чрезъ Консистор1ю- св дфн1Й отъ преже 
ней редакщи (*) ‘о приход денегъ, получаемыхь 
редавкиею съ подписчиковъ на Пенз. Епарх. В%до- 
мости, и о расход: по веден!ю ‘редакцюннаго. д$ла, 
предноложило (примзнительно въ доставленнымь 


нно Семинари слфлующую справку: что а,, Прот. Шенз. Ни 
кол. Церкви [аковъ Бурлуцкй прошешемъ, отъ 19 Сентября: 
1869 г., ходатайствоваль предъ. Его. Преосвященствомъ, за вы. 
быцемъ П. Е, В. Протоерея В. Б. въ другую епархию, по» 
ручить ему редакню Еш. Вфдом., безъ помощи втораго редак» 
тора съ обязательствомъ ежегодно ‘вносить изъ суммъ. оной въ 
Пензенское училище дфвиць дух. звашя до 300 р. и боле; 
и б., что редакторомъ П. Е. Вфд. Пр. Б. въ 18745- 1878, 
г. вносено та училище, дЪвиць дух. звашя по 300-р. ^ всего 
600 руб. | & 
(°). Вотъ эти свфдёшя: ‘отъ ‘подписчиковъ' (679: экземил.)* 
дохода получается 3393 р., изъ’ нихъ уплачивается въ ‘типоз 
граФшо по & рублей за каждый листъь’ набора’ ‘отпечатаянаго 
пъ количествь 770-800 экземпляровъ до 752 р.; за бумаз 
гу 0440 рублей, въ почтовую коятору за пересылку В540з 
мостей до 418: р. 50`к.; цензору неофФищальной: части еже- 
годно платится 60 р. Изъ остающихся за тВмъ денегь редак- 
ща впоеить въ пользу училища дфвицъ дух. звашя 300 р.) 
въ годЪ; выдаетъ за’‘етатьи гонарарйй по 15 руб. за  печат- 
ный листъ; уплачиваеть  служителямъ,  пибсьмоводителю ‘и. 
употребляеть на мелочные расходы. За симъ остатокъ ( раздё=” 
ляется между редакторами за’ труды’ по `оздавую. #0 
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овфдн!яиъ)имфть въ виду по’ редакщи Епарх. В$- 
думостей слздующие разходы: 1., на уплату тоно» 
рар1я за орлтинальныя статьи, помфнаемыя въ не: 
оффипальной части Вфломоетей, -- 1000 рублей, въ 
воличествв 50 печатныхъ листовъ на все годовое 
издан!е, полагая; примфрно, ‘но’ 20 рублей за печат- 
ный листъ, 2., въ типографтю за наборъ и отпеча- 
таве Вфломостей — 7151 р. 50 к., 3., на бумагу для 
Ввдомостей — 439°р. 505; 4. въ почтовую кон: 
?0ру за пересылку Вфдомостей—418 р.50 к. 5., 
цензору въ годъ— 60 р.; 6., письмоводителю— 72 р. 
в$ годъ, 7., корректору въ тодъ — 100 р. 8., елу- 
жителямъ за брошюровку и разноеку ВЪдомостей 
ВЪ ТОДЪ — 144 рубли; 9., Редактору за ведеме дф. 
ла но Редакщи ЕЮпарх. Вфдомостей ‘и отчетноети по 
оной всего въ тодъ — 350 рублей; 10., на оберточ- 
ную’ бумагу, бичеву, нитки, крахмаль, евЪзчи, еур- 
гучв, письменныя принадлежноети, писчую бума: 
гу, книги Для веденйя отчетности по редакши, на 
устройство шкафа ипроче расходы, примзрно до 
50 руб. Итото на расходы—3385 р.40к. Вел детв!е 
чего, част!ю за опредфливигимиея ‘уже ‘(но евфдЪ- 
н1амъ, доставленемъ редакщею), а часто за пред: 
положенными постоянными расходами по редаки 
Вфдомоетей, признано невозможнымь вносить” въ 
пользу училища лфвицъ дух. званя  условленную 
прежнею редакшею сумму; впрочем, при семъ бы-: 
. Жо выражено соглас1е на. пожертвован1е въ пользу 
помянутаго училища въ томъ елучаф, еели бы за 
постоянными и непредвиднными. расходами, По: 
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истеченти ‘тода, ‘оказался’ какой” либо’ остаток” й 
вели бы‘етатья дохода“увеличилаеь‘ въ’ будущему) 
притомъ неиначе, однакоже; какъ по‘ бпредфленя 
суммы пожертвования въ общемъ собранти корнора? 
щи веминаревихъ наставниковъ и 6$ утвержденя 
Его Преосвященства: — Эти предположения, по’ раз- 
смотрн ихъ въ оКоноистори” вел дет е Архиг 
настырекой резолютти Его’ Иреосвяжтенства, ‘были 
утверждены Архипастыремь нашимъ 7 Ноября 1878 
г; — и в01р0бъ о передач» релакши Епарх: В%д0- 
мостей объявленъ оконченным. Правлентю’ Семина“ 
р1и оставалось только’ ограничивать ‘устройство “ре: 
дакщоннаго лёла, пи, 15 Ноября, в% полномъ’‘е0б: 
ранти  наставниковъ Семинария было постановлено’ 
слфдующее: 1, новую редакцию П. Е. Вфломостей 
было предположено начать съ | Января 18783 т.7 
въ издан Вфдомостей’ ивотетупать отъ утвержден: 
ной Святйшимъ: Сунодомъ (5 Ноября 1865 г;) про-. 
граммы; 2., редакторетво по издан!ю Епарх. Вл; 
а также веден1е вофхъ лёлъ и отчетности по редак 
пи предоставить Ректору  Семинар1и; 3., по’ вот 
бужденному вопросу 0 помощник® редактора ‘приз? 
нано болфе ифлесообразнымъ учредить” должность’ 
постолниао помощипка Редактора еъ вознагражде- 
немтъ по количеству листовъ за лЪфйствительный’ 
трудъ изъ еуммы, ассигнованной на вознагражден. 
за редакторетво, избран1е же помощника редактора’ 
изъ ереды корпораши  наставниковь предоставить’ 
Ректору Семинарти (которымъ и избранъ учит: бемл 
А. Поповъ); 5., такъ кавъ редакщя Пеинз. ^ Енарх. 
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ВЪдом. съ. 1 Января. 1873 г. переходить въ вздфне 
ворпорац!и наставниковъ Семинар1и въ: объил5 \Ча- 
стяхъ своихъ — оффищальной и неоффищальной; 
то благопочтительнфйше  испросить у Его Прео- 
священства назначить по обоимь чЧастямъ  ‘издан1я 
Вфдомостей цензора; при чемъ единозласно ‹выраже- 
но желан!е имфть цензоромъ кого нибудь изъ‘ чле: 
новъ корпорацш по издан!ю Вфдомостей; 5., такъ 
какъ духовенство. Пенз. епарх1и изъявило. желан1е 
передать редакцию Епарх. Вфд. въ вфдьше Семи: 
нарскихъ наставниковъ, между прочимъ, въ видахъ 
воспособленя наставникамъ за. ихъ труды по Семи- 
нар1и; то. ведене корректуры поручить паставни- 
Бкамъь поочередно Въ течеше  мфеяца каждому; 6:, 
исправлене письмоводительскихь обязанностей по 
редакщи ВЪдомостей предоставить эконому Семина- 
р1и; 7., гонорар1й за статьи, помфшаемыя въ ВЗ- 
домостяхъ наставниками, назначать. и выдавать Въ 
два срока по постановлено въ полномъ собран 
наставниковъ Семинар1и — не позднфе 15 Гюоня, и 
по. истечени года, когда изготовленъ будеть отчеть 
но редакции; 8., присуждене гонорар1я за’ статьи, 
помфщаемыя посторонними вотрудниками, опред»: 
лать въ. собрани, по истечен!и года и составлении 
тодичнато отчета по редакши. Эти воображентя бы: 
ли утверждены Архипастыремъ нашимъ, Иреоевя- 
щеннйшимьъ Григор1емъ, причехь Его Преосвя- 
щенетвомъ въ должности постояннаго помощника 
редактора былъ утвержденъ учитель Семинар и А. 
Поповъ и на должность цензора по обфимъ частямъ 
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Е. В, быль назначенъ учитель Осминарйи, свящ. В. 
Розовъ. 


Вотъ свЪдфня по’ дфлу передачи издамя П. № 
В$л. въ завздыван!е новой редаки оныхъ — ев$- 
дня, на которыхъ мы довольно подробно оетано- 
вились, имфя’ въ виду большинство читателей П. 
Е. Вфд., разумфемъ духовенство Пенз. епархш, ко- 
торому небезъинтереено будетъь вфдать о ходв дфла, 
инип1атива коего принадлежить самому же мЪетно- 
му духовенству; а также въ виду тёхъ оффищаль- 
НЫХЪ, свфдЪый о передач редакции”  ВЪдомостей, 
которыя помфщены въ оффиц. отдвлв о Шо В. В. № 
23. (стр. 562 — 563.) и ради цёлей, о коихъ вин 
ЗрАЕ ниже. 


Но не однё высказанныя нами  побужденя руко- 
водили нашимъ желанемъ писать въ настоящий 
разъ. Главною цфло, ради воторой мы на сей разъ 
взялись за перо, было желан!е —при самомъ на- 
чал$ принимаемаго нами на себя труда по издан ю 
Пенз. Епарх. Взлом. — высказать нфеколько словъ 
о характер$ и направлени издан]я вообще Епар- 
злальныхь Въдомостей. Толковать объ этомь — нын® 
въ обычаь, и много токуютъ, не мало и пишутъ. 

Что же въ Епарх!альныхъ Вфдомостяхъ находять 
нед лееообразное издан1е ихъ и чего хотят отъ 
изданя ихъ? 


Приелушиваяеь къ разнымъ и устнымъ и печат- 
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ны нь толкамъ касательно изданя Виарх‚ Вздомостей; 
мы прежде веего вотр$чаемся съ неудовольств!емъ); 
заявляемымъ относительно состава Е. ВЗдомостей Из- 
вЪетно, что вов: Епарх : В домобти состоять изъ двухъ 
частей —такъ называемой: оффиилальной: и. неоффи: 
цальной. И зотъ; однисчитаютълишнимъ дфлоиъизла: 
не оффицильнойчаети и; притомъ не безъ нфкотораго 
тлумленёя говорятъ, что’ они отрывали оффишальную 
часть однзхь изъ Нпарх. ВЪдомостей и пришивали. 
ее въ ‘необфишальной ‘части другихъо Вфдомоестей 
(иноепарх1альныхъ); и выходило ‘у нихъ окладно.{ 1 
Друт1е; напротивъ, высказываютъ о необходимости 
издания! оффищальнаго отдфла ВЪдомостей и © ‘не= 
доетигающемъ, будто. бы, своей цфли издан!и неоф: 
фищальнаго отдфла, выражая при семъжелане ви? 
дфть въ поелфднемъ отдфлф направлен!е исключи- 
тельно; такъ еказать; домалшняго свойства; характеръ 
историко — статистическаго органа въ отношения 
въ. данной мфетноети(”); 


Чо же сказать. о всфхъ этихъ толкахъ, неудоль. 
слыяхь, желаняхъ? 
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а ‚(°). Мысли 0 семь высказаны были въ. № 66. газеты 
„„бовремевпость‘“ за. 1878 г.; а также. ветрёчалась въ Кор- 
респонденщяхь, помцавшнихея на страницах  покойнаго--Со- 
временнаго Листка, и въ обозрёшн общеепархальныхь | .:61/63= 
довь духовенства разныхь епархй, коему удфляетъ  м5стечко 
на. странипахь, своего. журнала. редакщя Правосл.  „Обозруня. 
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Н\Ъкоторыя изъ б0л%е чуткихЪ въ тому, ‘Что. заяв. 
лялось относительно изданйя Епарх. В%дом., редав- 
ци избрали средый путь, отдфливъ оффищальную: 
часть отъ неоффинтальной и предложивъ свободно- 
му произволенио выписку той‘или другой части, 
(какъ напр. Москов. Еп. В%домости о еъ. Ш года 
своего издания (*); иныя же ‘ограничиваются: изда- 
н1емъ однихъ только оффишальныхь `евздфнИй: о по 
епарх1и (напр. извзет!я’ по’Казанской Епарх!щ). 


Мы, ®еъ своей стороны, емотримъ на изданте Вларх. 
ВВДОМОСтей нфеколько иначе. 


° Что касается издашя оффиплальной части Вдо- 
мостей; то о польз и необходимости издан1я оной 
мы’ небудемъ говорить много, тавкъ какъ читателямъ 
Пенз. Епарх. Вфдомостей относительно сего. много 
довольно убфдительныхь словъ было высказано отъ 
редакции оныхь еще’ въ самомъ начал изданя ихЪ 
съ 1866. г; (**). Въ настоящий разъ замфтимъ заяв- 
ляющену о евоемъ, неудовольетвш противъ оффи- 
шальнаго’отдвла Ипарх Вфдомостей и объ отЕры- 


(") Замвтимъ при семъ, что выписка офФищальнаго 0от- 
двла Моск. Епарх. Ведомостей для духовенства Моск. Епарх. 
Въдомостей лля духовенства Московской епархи — обязатель- 
на. (м. Моск. Еп. Вфдом. 1870 г. №№ 45 стр. з и 46 
стр. 8. 

(*) См. Ненз. Епарх. Ввдом, за 1866. г. № 1-й неоФ- 
ФиП. Отдфла стр. 4—6. 
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пи имъ довольно удачнаго. для него опыта еклеива- 
ня оффищальнаго’ отдфла однЪхь Епарх. ВЪлом. съ 
неоффитальною частно другихъ иноепарх1альныхъ, 
ВБломоетей; что это, должно быть, одинъ изъ тёхъ. 
счастливиевъ, которые обладаютъ средетвами чи- 
тать нетолько свои мЪфетныя Епарх. БВфдомости, — 
но и н$еколько иноепарх1альныхъ; но мы незабы- 
ваемъ, что нетаковы: средетва большинетва нашего, 
особенно ‘сельекато; духовенства, которое, однакоже, 
хочетъ читать и знать, что во кругъ ето дфлает- 
свя: Еели намъ приходилоеь ветрфчаться аъ та- 
кими явлен1ями, когда читатели Епарх.. Вфдомо- 
стей обращалиеь къ намъ еъ вопросами, разрЪше- 
н16 коихъ давно уже было опубликовано въ. оффи- 
щальномъ отдЬлЬ Впарх. Вфдомостей, и если при 
вемъ памъ приходилось за отвфтомъ отсылать воп: 
рошающих &Ъ тфмъ же Епархальнымъ Ведомо - 
стамъ; то и’ тавя явленя, по нашему мифнйю, ни- 
чего не говорять противъ пригедноети оффиц. от: 
дВла Внарх ВФ ломостей; причины такихъ: явленй, 
кажется, и безъ комментар!я яоны: или; можеть 
быть, это ‘случилось нроето отъ запамятования; ‘или; 

можетъ быть, читатель былъ однимъ изъ тфхъ до- 
вольныхь своимъ жребемъ, которые нежелаютъ на- 
рушать своето еповойнаго соетоянёя, оставляя не 
разрёзанными листы отдфла оффищальныхь свф- 
дЪн1й; или можеть быть......., Но довольно. — Пб 
крайней мёрЪ за право существовамя оффишадь- 
наго отдзла при издании Епарх. ВЪдомостей  гово- 
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ритъ большинетво существующихь нын$: подобнато 
рода издан! (*). 


Переходимъ къ вопросу о характер и направхле- 
ни неоффищальной части Епарх ‘6$ домостей; Дай- 
те намъ, говорятъ, этнографическ1е: очерки, архео- 
логическя замфтки, заявляйте о нуждахъ мфетнаго 
духовенства; ненанолняйте своего’ неоффищальнаго 
отдфла пфлымъ рядомъ проповфдей; отвлеченными 
и утомительными левщями по. профевеи: семянар- 
скаго образован я; вапь неоффишальный | отд®ль 
схоластиченъ, безжизненъ, листы этого отдфла у 
насъ остаются не развернутыми, т.е сироще’ ека- 
зать, мы неоффинтальной части не: читаемъ и проч, 
и проч. (**) Такъ товоритъ пресса, "тавъ лепечеть: и 
стоустая молва, можеть быть; подъ  вмяшемъитой- 
же нрессы. Въ этихъ заявляемыхъ желан1яхъ, отно. 
сительно характера и направхентя неоффицтальнато 
отдЪла Епарх. ВТ домостей, много;  замфтимь мы, 
$казаво справедливаго; но и не безъ крайностей. == 


[6 
(°) Къ 35 издамямъ сего рода’ (смо Прав. Обозр. ‚Ноябрь, 
1872 г. ‘стро 046`) выходящимъ нынЪ! въ. состав. двухъ 
частей — офФитлальной и’ неофФищальной; мы причиеляемь еще 
и ,,Извъетя ово Казан. епархии“ ‘= издаше арене чисто 
оФФИЩальнаго: я 
("*) Вов этисмыели отчасти высказаны въ № 66. за 
1572 г. тазеты: ‚Современность,‘ отчасти ‘0. вемъ - предмет 
зам приходилось слыггать ‘изъ устныхъ бесёдь; 
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$,Мы не`читаемъ неоффищальной» части; ‘статьитея 
безжизненны, ехоластичны. ‘—Въ такой критикъ, по 
нашему мнЪн1ю, заключается уже и приговоръ ея 
достоинству; мы ‘нолатаемъ, нежного “сказалъ бы 
правды тотъ, кто сталъ бы» разсуждать такъ: мы не 
пос щаемъ храма Божя, слВдовательно Богослужен!е 
не сильно оказывать вл1ян!е на‘нравственное. наше 
состояне; ‘или: мы ‘отетраняемея отъ `Американцевъ, 
елфдовательно Американцы —‘народъ никуда не год- 
ный... | Ирипоминается: пра этомъ желавиий научить- 
ся плавать, недотровиваясь: воды 


еек отв Епарх. Вфдомостей  него- 
денъ, товорятъ намъ ‘еще, ибо онъ ,‚наполненъ пз- 
„тымъ рядомътпроповфдей, отвлеченными размБии- 
„ленями, лекщями по‘ предметамъ семинарекаго 
„вуреа образованя.‘“‘—Нризнаемея, что ‘для  насъ 
такой взгладъ слишкомъ‘ не опредфленъ: о можно ‘Ду- 
мать, ‘что’ вся вина’ неоффиц. отдЪла Епарх. ‹ В до- 
мостей или въ томъу что ‘статьи, помфщаемыя Въ 
ономъ, такаго характера, къ чтен1ю которыхъ чи. 
татели непртучили еебя, не развили въ себЪ вкуса; 
ИЛИ ВЪ ТОМЪ, ЧТО статьи, печалаемыя въ неффи- 
пальномъ отдфл% Епарх. В$ломостей еами въ `с60% 
дурны и не заслуживатть вниман1я читателей ‘ни 
въ какомъ, отношени; или въ томъ, что-етатьи. эти 
для массы читателей не доступны — не понятны; 
или, наконецъ, ‘въ томъ, что’ чЪ статьи, о коихъ у 
насъ рфчь, попадаются въ руки такого’ читателя, 
которому слипкомъ извфетно содержан1е того, что 
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заключается въ помянутыхъ статьяхъ. ‘Ноу == него: 
воря уже о томъ, что’ иногда и дурное ‹ прочиты- 
вается ‘не безъ пользы, по крайней мфрЪ, въ Томь 
отношенш, чтобы, зам$тивъ дурное, помоль торю; 
приложить свои руки къ дьлу и спотрудитьея о на 
мото  дурнаго: поставить лучшее, = отъ: добра, вЪдь 
никто не ‘откажется, — мы должны  замфтить, о едва 
ли найдется редакцля’ какого либо изданя, твердо 
номнящая, ‘что на всфхъ' нельзя оугодить,’ которая 
была бы столь. безцеремонна и невнимательна въ 
своимъ читателямъ,, что’ стала, ‘бы ‘на’ страницахъ 
своего’ изданя помфщать одно, только. дурное. «Иное 
дфло — издательское служене № нашим и вашимоу. 
„..тутъ, пожалуй, смотря ‘по вкусу читателей; изго- 
товляетея и пиша...... (*/. Нельзя: сказать” тахжеи 
того, чтобы статьи, номфщаемыя въ неоффиц. › ча- 
сти Епарх. Вфдомостей были не: понятны очитате- 
Лямъ ихъ; тавъ какъ по крайней: мБрз, о'большик- 
ство читателей составляетъ наше православное. духо:- 
венство,. слфдовательно, люди. болфе или менфе. обра- 
зованные, которые въ. востояни понять боле или ме. 
н%е подробное изелфдован!е того, элементарныя по. 
знаня ‘въ чемъ ими ‘уже  пр1обрфтевы о Еели 
читатели Епарх. Вдомостей  скучають чтенемъ 
серъезныхъ втатей Богословекато— религ1юозно-—нрав- 


(°) До этого’ стали’ додумыватьея сиг нфкоторыя т. изъ в0- 
явившихея на’ свфть въ минувшем. году изданй» › Напр. осм. 
объявлеше объ издаши’ еженедьльнаго журнала ^;,Гражданинъ. 
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ственнаго водержаня по’ непривычЕе$ въ серьезному 
чтенюо, ‘по ‘неразвитости къ нему вкуса читателей, 
что ‘къ. вожальн!ю не несправедливо; — то на: этомъ 
только основаши винить редакц!и Епарх: В домостей» 
за то, что он% на страницахъ, издаваемыхь ими: В%- 
домостей,  помфщаютъ иногда спещальныя статьи, по 
церковно— ботословской наук, было —бы мо меньшей 
м$рЪ несправедливо. Повторимъ; что вкусовъ также 
много, какъ много и людей; и о на вефхь  нель- 
зя утолить. Мы выше  замЪтили, что „нЪЕото- 
рые ‘не’ читаютъ и оффищальнаго» отдфла, „В до. 
мостей, а есть таве охотники; которые: цфлые: но- 
чи просиживають надъ чтешемъ голыхъ. пифръ, 
или! надъ счетомъ ю-с0вЪ, —=и мы съ. своей . ето- 
роны; вве-=таки; не’ раскроемъ уетъ евоихъ, что- 
бы сказать слово’ порицаня противъь посафлнихь; 
Неразвитъ вкусъ къ серьезному чтеню? „Но’ какое 
же отелода слфдетв1е? Ужели винить. писателей и 
издателей книгъ серъезнаго, чтенйя, часто нещадя- 
щихъ ни громадныхъ  средствъ на издавше, ни да- 
рованй и трудовъ’ на ‘сочинен1е книгъ? Мы знали 
одного любителя книгъ, который ^‘уставилъ › каби- 
нетъ свой ифоколькими шкафами; ‘разметить но 
полкамъ въ шкафахъ множество книгъ — (и, надоб- 
но замфтить, выборъ книгъ, по разнымъ: отдфламъ 
наукъ, сдфланъ былъ ©ъ серъезнымъ понимашемъ 
дфла, вЪроятно, благодаря хорошему каталогу 
какой либо библлотеки);, —и что же? Нашъ биб- 
_ мофилъь скучалъ, жалуясь на недостатокъ чтеня. 
Мы удивлялись при видф его богатой библ1отеки....; 


но ‚ларчикь просто открывался,‘ когда мы слу- 
чайно заглянули на одну изъ многихъ полокь его 
шкафа и увидфли одну изъ самыхъ серьезных 
киигъ не разр%занною по листамъ....! Хорошо, по- 
думали мы при этомъ, что нашъ библ1оманъ, при 
своей жалобЪ на недостатокъ серъезнато чтен1я, ща- 
диль еще книги своей библ1отеки, невинилъь но 
крайней м}рЪ писателей и издателей ихъ, и не 
высказалъь ни слова о непригедноети для чтен1я не 
разрфзанной имЪъ книги. ..... Намъ также, напри- 
уфръ, близко извфетны святительек1я заботы  про- 
свЪщеннаго Архипастыря нашего ПреосвященнЪйша.- 
го.Григор1я, съ искреннею любовю преданнаго 
серъезному чтенйо книгъ, объ устроени церкозв- 
ныхъ библуотекъ въ нашей Пенз епархии (пола- 
гаемъ, это хорошо извзетно всему Пенз. духовен- 
ству). Не безъ указан Архинаетыря нашего. было 
по сему предмету высказано нзеколько серъезныхъ 
словъ и въ нашихъ Епарх. ВФдомостяхъ (*). Что 
же? Ужели въ скромномъ сознании о не привычк$ 
къ серьезному чтентю не заботиться объ устройетв$ 
перковныхъ библитекъ; или наполнять ихъ изда- 
ями; такъ называемато, легкаго чтен1я?! Вотъ еще 
фактъ замфчательный и, полатаемъ, общензвфетный: 
нын$ о вообще мало читаютъ  творешя › отеческля 
(напр.. Ефрема Сирина, Исаака Спирина, Аввы „До 
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(*/) (м. Пенз. Епарх. Ввд. за 1870г. № Юефр. 
299—307 ‚неоффиц.. части, 
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рооея, Тоанна Златоуста и другихъ)’и мало читаютъ, 
должно сказать но справедливости, отъ того,что 
иног16 ‘и мног!е неприготовлены въ такому’ серъез. 
ному чтешю. Ужели и этотъ фактъ ееть  слфдетв!е 
серъезнаго содержаня ‘свято - отеческихъь сочине- 
в1?.. Да небудетъ сего....! - Итакъ не книги и 
проповфди религ1Тозно — нраветвеннаго содержантя, 
не сочинешя и ‘стятьи церковно — богоеловекой. 
науки, не дарования и труды писателей винить 
должно въ томъ, Что ихЪ не читаютъ; а екор%е от- 
кровенно нужно признатьея, что въ читателяхь, 
(если не предполатать въ нихъ совершеннато незвз- 
дшя), филосо я по предашю человическому, по сти: 
лаяиъ лира, а не по Христь (Колос. П. 8.), и луч: 
ше обратить вниман!е на то, на правомъ ли пути 
стопиъ мы? Этимъ, между прочимъ, объясняется и 
то, что лучлие предетавители нашей богословской 
науки, отдавая на свои произведен1я открытый судъ 
больгинства вритиковъ, принуждены бываютъ 0б- 
ращать оеобённое внимале своихъ судей въ отда- 
ваемому на судъ ‘произведеню и открыто заявить, 
что серъезныхь сочинений по Ботословекой наук у 
насъ мало и пе по какой либо иной причин, & 
именно потому, что мало ‘развитя вкуса въ масез 
читателей и слушателей (*), тогда какъ такихъ 
заявленй при настоящемъ случа$ (если публичные 
диспуты не считать школьнымъ урокомъ, на важ- 





(*) Это было высказано достопочтеннёйшии»ь авторомъ 


== 


ность Котораго учитель обращаетъь внимане уча- 
щихся, какъ в0все еще незнакомых 6©ъ предме- 
томъ урока), по нашему инфню, мотло бы и не 
быть; ибо вообще наука и въ особенности Богосков- 
свое — религюзно — нраветвенное образоване не за- 
бава, а пища ума и сердца. 


Но можетъ быть, статья церковно — богословека- 
го содержаня, а также проповфди, помфщаемыя въ 
Епарх. Вфдомостяхъ, не читаются потому, что чи- 
тателямъ Епарх. Вфдомостей слишвомъ извфетно 
содержащееся въ этихъ статьяхъ и пропозв$дяхз, 
тогда какъ читатели желаютъ чтеня’ новаго, зани- 
мательнаго и потому скучаютъ чтенемь  извфетна- 
го. Но едва ли справедливо утверждать, чтобы 
въ проповфдяхь и изелфдовантяхъ религозно — 
нравственнаго содержантя, помфщаемыхъ. на’ ©тра 
ницахъ Епарх. Вфдомостей, ръигительно ‘не было 
ничего нозаго и занимательнаго. — Новая мысль, 
новый пр1емъ изслфдованшя, 6©1060бъ ‘изложения 
прим нене мысли, хотя бы и извзетной, въ дан- 
нымъ обетоятельствамъ времени и жизни — в66 это 
можеть быть занимательнымъ не только’ само ‘по 
себ, но особенно и потому, что можетъ иногда на. 


‚,Толковаго Евангеля, ‘о Архимавдритомъ Махаиломъ; въуего 
публичной рёчи, произнесенной предъ Докторскимь его диспу 
томъ. Рёчь эта напечатана въ прибавл. къ Твор. св. 00..3а 
1874 годъ. 


СО: 


толкнуть. наеъ ванихь на цфлый, ридъ разныхь мы-. 
слей и соображений. Замфтимъ при семь, что, ни- 
вто еще. не примался доказывать, чтобы проповфди 
и. изелфдован1я религ1озно — нраветвеннаго- содер- 
таня, помфщаемыя въ Епарх.. Вфдом., были сами 
по себ$ неудовлетворительны кавъ. по еодержаню, 
такъ и по изложению; а просто потому нехороши, 
ЧТО -извьстно ихъ содержане! Притомъ, веф. вообще 
узелфдованая по, предметамъ  религ1озно-нраветвен- 
наго содержавя имфють въ основанйи елово Бож!о 
письменное или устное (Св. Писан!е или: Св... пре-. 
данте). Что же? Ужели. и Слово... Боже. перестаеть 
для насъ быть занимательнымъ. потому, что ‚оно 
намъ известно? Ужели.обязанноеть. наша присут- 
отвовать при общественномъ богослужеши, переста- 
етъ. для насъ быть обязанност1ю потому только, что 
мы. знаемъ, вкавъ оно совершается, и что въ. Пра- 
вославномъ . церковномъ ботослуженщи, по уставу 
Правосл. Церкви Христовой, каждогодно повторяет- 
ся: совершен1е одного и того. же? Неужели, въ са- 
момъ дл, кто нибудь станетъ серьезно. утверждать, 
что ему’ненужно бол$е прочитываль Евангеле, по- 
тому что ему удалось прочитать ето (хотя раза 
два и болфе) и что все содержашееся въ немъ из- 
вфетно ему? Странное дзло| Тфлееный организмъ 
нашъ, принимая на каждый день одну и туже пи- 
щуу’ развивается, растетъ, укрфиляетоя; а изъ, прак- 
тики врачей узнаемъ, что однообраз1е въ пиш да- 
же необходимо для здоровья тфла (какъ напр. въ 
д19тЪ; или, исключительно молоко — въ чахоткв)-— 
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86$ мы это признаемъ; а относительно. жизни’ ду- 
ши нашей смотримъ на дЪло иначе, не’ считаемъ 
для нея необходимымъ употреблен1е пищи,‘ забы- 
вая слова Писаня: ие о. хльбь едином5 живъ будеть 
человькъ, но о всякомь злаюль ‘истодпщемь изоуеть 


Фо»! (Мате. ТУ. 4). 


Говоря все это, мы не отрицаемъ, впрочемъ, же- 
лан!я видфть въ. Епарх. “ВЕдомостяхь органъ мЗет- 
ной этнографи, мы говоримъ только противъ того 
инфн!я, будто въ Епарх. Вздомостяхъ нфтъ нужды 
и нельзя помфщать проповфди и изелфдовашя цер- 
Еовно — богословской науки и религ!озно — обще- 
ственной мывли и жизни вообще. Мы хорошо’ о- 
знаемъ недостатокъ этнограф1и у насъ вообще“ и 
полагаемъ, что Епарх. Вфдомости много—бы могли 
сдфлать въ облегчене будущему историку  извзет- 
ной местности, если бы посвятили свои труды на 
взучен1е истори, этнографии археологи ^ той 
йли другой мфетности. Извфетно, что выеомй’‘ ете- 
нень развитя или, наоборотъ, застой тражданетвен- 
ности того или другаго края’ много ‘зависит ‘отъ 
религ1озно—нраветвеннато 6оетоян1я обитателей его. 
Но кому болЪе веего извфетны и доступны какъ 
свфтлыя стороны, такъ и недуги религ1озно — нрав- 
ственной жизни населен, какъ не пастырямъ церк- 
ви, предъ которыми открыты не только видимая 
‹торона, но и вокровенныя. мыели: и. чувства’ ихъ 
пасомыхъ? Изучене истори и этнография извфет- 
вой мфетности всего необходимфе для нашего шра- 


Иде. 


вославнаго духовенства. Чтобы успфшифе, . дЪйетво- 
вать на павомыхъ, нужно знать состоян1е религ1оз- 
но— нравственнато развит1я мыели и жизни. ихъ, 
8 этому ознакомлению не малое л0с0б1е могли бы 
оказать Епарх. Вфдомости, если бы на страницахъ 
ихъ поизщались и иеторичесяе и этнографичесве 
очерки той или другой м5етноети епархш. Въ от- 
ношени въ нашей Пенз. епархи при разнонародно- 
вти населеня ея и, можно сказать, юности по отно- 
дненцю въ христанской жизни населающихь ее, 
натерлала представляется слишкомъ много для. то- 
то, чтобы занять имъ - страницы нашихъ Епарх. 
Вфдомостей (*). Но какъ достигнуть новой редакши 
уфетнахго направлен1я въ содержан!и *своихъ Вфдо- 
уостей, вотда постояннымъ сотрудникамъ ея многое 
изъ матерала для сего недоступно? Конечно, для ис- 
тори прошедшаго иного уже изготовлено бывшимъ 
(въ 50. хъ гг.) Иеторико— статистическимъ комите- 
тоиъ и мы надфемея знакомить съ истор1ею прошед- 
шаго Пензенской епарх1и; такъ кавъ. истор1ею про- 
шедшаго много объясняется настоящее; — но слф- 
дить за настоящимъ религюзно — нраветвеннымъ 
состоянемъ жизни Пенз. епархли не возможно се. 


(*°) Въ дополнеше къ высказанному нами относительно 
содержашя и направленмя неоффиц. части, считаемь не’ лиш- 
нимъ указать и па 16 мысли, каюя были высказавы въ цито- 
ванной нами выше статьф @енз. Еиарх, ВБд. за 1866г. 
ИЕ. 
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иинарехииъ наставникамь, въ числь, коихъ изъ 18 
человфвъ тольво 3.урожденца Пенз. епархии, дази. 
они. по словившимея для. нихъ. обетоятельстваль 
жизни и условямъ служебной дфятельноети евяза- 
ны ©ъ городекою. жизнтю, которая тавъ мало. нохо- 
дитъ на жизнь негородеваго населевля, , составляю- 
щато большинетво. Пенз. паствы. Во избфжане вето 
недостатка мы ©ъ покорифйшею просъбото обращаем- 
вя ко. ввему духовенству. Пенз. епарх1и неоставить 
насъ своими посильными трудами. Мы. полагаемъ, 
что номочь намъ въ настоящемъ дфл$ духовенство 
не сочтеть для себя затруднительнымъ, ибо, съ 'од- 
ной ‘стороны; религозно — нравственная. жизнь 
Пенз. паствы въ настоящее время изучается’ духо- 
венетвомъ совокупно ири дарованныхъ въ сему 
средетвахъ нашимъ Милостивымъ Архипастыремъ, 
— разумфемъ благочинническе совфты и съЪзды, 
которымъ довольно почтениое ифето отведено для 
занят!1я предметами, о коихъ у пасъ рЪчь (*). 


Редакцтя же`съ своей стороны съ благодарност!ю 
приметъ всякое приношен1е въ семъ случа$ — бу- 
деть ли то плодъ личнаго наблюден1я, или резуль- 
татъ общаго обсужденмя о томъ или другомъ фавт® 
изъ религ!озно — нравственной жизни народа въ 
ВЪ фори$ ли церковнаго ‘собесфловамя, или въ 
форм$ описантя, разеказа, размышлен1я, или и въ 


(°) См. Певз Епарх., Вёдом. за: 180 г № 165й ч. 
оФФИиц. стр. 292—994, 


форм ученаго изел$дован1я; или и въ вид про- 
етой передачи гохаго факта. Литературными к&че- 
ствами вообщаемаго намъ матер!ала стфенятьея @х- 
ва ли много нужно. При усерд!и ‘наставн. ‘евмина- 
р!и въ дфлу вообще, надфемся недостатка ‘въ рабо- 
чихъ рукахъ небудетъ для того; чтобы той ‘или 
другой етатьЪ сообщить видъ, соотв тетвующий печат- 
ному слову. Повторимъ, ‘какой бы ни быль видъ вор- 
респонденщи,; онъ найдетъ 666% во стороны” редак- 
Я НК ОТЕЛИЕЪ. ^ 


Надбенн что Пенз. духовенство ‘еъ снисходи- 
тельнымъ сочуветв!емь ыы наше’ скромное 
заявлеще. 

Ректоръ Семинарти; Архим. Сумеонъ. 


———щ»р5—9=————— 
Юзвлечене изъ Шасхали на 89% годь. 


ОТЪ РОЖДЕСТВА ХРИСТОВА 1573 Й ГОДЪ — отъ сотво- 
РЕН1Я МТРА 1381-Й ро нРоСстой. 


Индиктъ —- — а 1. 
Круг. солнца -- _ 17. 
ВруцфлЪто — — 5. 
Кругь луны — 5 9. 
Основанте — — 18. 
Енакта — —.^- 9, 
Ключь границъ — в. 


(") Объяенене сих назван см, Шенз: Ви Вёл. 1872г. 
№ 1. ер. 3—1 пеоффиц. чаета. 
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Рождеетвонское мясояст1е, продолжаетея 7 недфль. 
Тр!одь начинается 28 Января. 
Мясопуетъ (мясное загов$нье) 11 Февраля. 
Сыропуетъ (сырное затовенъе 18. Февраля. 
Муч. Евдови (1 е Марта) въ четвертовъ. 2-й недфли 
вел. поста. 
40. мучениковъ въ пятокт 3-й нед. вел. поста. 
Алекс%я, Божля человЪка, (17 Марта) въ. субботу 
4-й нед. в. поста. 
Благовфщене Пресв. Богородицы (25 Марта) въ 
Воскрееенье 5.й нед. в. поста, 
Пасха Христова — 8 Апрёля. 
Ви. Георт1я (23 Апрфля) въ понед. 3Й нед. по 
Паехф. 
Преполовен1е Пасхи —2 Мая. 
Ов; Тоанна Богослова — (8 Мая) во вторн. 5й нед. 
по Пасх%. 
Вознесене (четв. 6-й нед:) — 17 Мая. | 
Пятдесятница (день св. Троицы) — 27 Мая. 
Петровъ ‘мясопуетъ — недфля вофхъ святыхъ — 3 
| Поня. 
Петрова’ поста - 3 недфли и 4 дня. 
Петра’ и Павла (29 Тюня) въ пятокь 4-й нед. ` по 
пятдесятниц$. 
Постъ Успенский ‘1-е Авг.) начинается въ среду 
9 й нед. по пятд. 
Постъ предъ Рождеетвомъ Христовымъ начинается 
(15 Ноября) — въ, четв. 24-й нед, по пятдес. 
Рождество Христово — во. вторникъ. 
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Подобно ветхоз: вфтной цвркви, инфвшей въ году 
два дня, въ кои начинался ея тодв— гражданскй 
и священный, Шравославная‘ каоолическая Церховь 
сохраняетъ въ’ году два дня, въ которые“ ли 
6тъ новолВт!е: 


Въ нашей православной Греко — Росслйекой Церк- 
ви днями Празднества новольчя влужать инын-— 
16 Сентября (начало индикта - или день новаго 
Церковиао тода)’ остающееся безъ ‘изивнешя совре: 
мени опрелзленя начала индикта вевятыми отцами 
(ВЪ 312 г.), и 1-е Января — день’ новаго раждан- 
кии’ Тода. У | 


Въ нашемъ отечеетв: 1-е Января” началомъ года 
тражданскаго принято 6ъ › ХУШотетолфтя. о Нетр® 
Вели; ‘имяннымъ указомъ, даннымъ 20 Декабря 
1699 года, повелзлЪ съ нерваго Января’ праздновать 
новый 1700-й тодъ (*). До сего же, времени въ’ 1422 
года начало  гражданскаго года празднуемо было’ ‘въ 
одинЪ день съ началомъ индикта — или церковна. 
го новолътя, т. ег 1 Сентября. До 1492 тода’ нача- 
по гражданекаго: года праздновалось 1-го Марта; (**). 


(°) Поли? "Собр. Зак. Росе. Имп. Т. ИТ. № 1736. 

("7 би; Ивтор. Рове. Госуд. Карамз.Т. УН-И , соборы“ 
и) оарван, 613, О значени 1 Марта см. Пейз. г Вбдом. 
1571 г. № 5 яр; 135—156; о 
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Примпчане. Извфетно, что годичный перюдъ времени Я 
и опредълнется 365 сумками (проётой' годъ/ или 366 (есй 
годъ вывокоеный), раздфляемыми ва 13 мъеящевъ, изъ койхв 
каждый носить свбе `овобое найменоваше. Дфлене года на м 
сяцы ведетъ свое начало’ издревле — отъ  временъ  первобыт- 
ныхЪ. Осповашёмъ счиеленй мвеяцевь служило течете Луны, 
счет же ‘мфелцелу начивалея `` обёнвю”` (временем  собрайй 
плодов). По указатямъ бибми (Быт. УШ 4. 13-14; ие: 
ЖИ 9 тар ХУ Че 1.91. Зах ВТЗ 
НЕ: я др.) видно. 910 Мвващы означались нб’ особыми `в8- 
НИМИ либо пазвашами, а’ чиелительныииев порядкомъ ихъ, На- 
чиная счетъ ‘съ осени, или со времени собирзшя  плодовъ: 
Такъ вакъ луна’ совершаеть свой Фазы въ течеше года двтиад- 
чать разв, 10’й перодь времени одного собрашя  палбдовв 
до ‘другаго раздфлялея на двнадцать мвсяцевъ. Но“ поелаву 
явлешя луны въ течеше года не могли составать равных” 
двфвадцати частей (лунвый мфсяць короче  солнечнаго);’ то,’ 
вели бслучалоев, 910’ счеть ^ лунныхь ‘двфнадцати!” мвоящены 
окончивалея, а между тфмъ собиране плодовь ‘ещё’ не’ набту- 
пало, древше къ двфнадцати мфсяцамъ присовокупляли тринад- 
цатый. Со пременъ Пророка Моусея началомь года положено 
считать начало весны (Йсх. ХИ. 2. слич. исх. ХАПЕ. 16. 
Зозерв. Рау Апйди. ПШ. 1; вар: 3). 0 происхождени на- 
именоватя мФеяцевъ вь настоящее время, извЪетно слфдующее: 
‚ основатель Рима, Ромулъ, раздфливь годъ па 10 м5сяпевъ, 
первый весеншй мЪфсяць посвятил въ честь войны — Марсу и 
названь этотъ м6еяць Лартомз (Магииз); пторому далъ 
названо Апреля (АргИв-аБ` аремейаа» 4егга) т, ©.) отъ 
расврываютиейся земли, ‘которая остановилась  способною .› дяя 
плодород!я; третьему Ромудомъ дано. назвате — Мая, Кабы 
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сдвщенному Ма, матери Меркурия; чезнертому — /юцло въ” 
честь Юноны, ПослЪдне шесть м5сяцевъ названы по’ поряд- 
ку счета ихъ: пятый названъь — рушИНо; шестый — зехИ$; 
содьмый — зерйештфег, т. е Сентябрь и т.д. Преемвакъ. Ро. 
мула, Нума Помпилй, къ 10 мЕсяцамъ прибавиаъ еще два 
передъ Мартомъ. Первый прибавочный. мёсяць, поеватиль богу 
мира — Яаусу и назваль Январеи5 или Генваремъ; второй 
посвященъ быть жертвоприношенямъ и наименованьъ Февра- 
демз (Гергиагиз) т. в. жертвеннымъ. Маркъ А нтонввъ, 
бывши Консуломъ, переименоваль квинтилмй (то есть пятый 
Ромуловъ мфеяцъ) въ [юль, въ честь и благодарность. Юдио, 
Кесарю за государственныя заслуги. Въ 23 году до Р. Хр. 
Римскй Сенатъ переименоваль и сеясти-ий (т.е. шестой 
мъеяць Ромуловъ) въ Авусте, въ честь Августа. кесаря, 
Проче же месяцы — Сентябрь ( зер{етЪег— отъ зер(епа семь), 
Октябрь (с1оБег--отъ ос -— восемь), Ноябрь (МоуешЪег 
отъ — поуепз— девять), Декабрь (ОесешЪег — отьъ› Чесеш — 
десять) упержали и досель свое счетное наименоване,. данное 
этимъ мфелцамъ Ромуломъ (*). а 


Ректоръ Семин., Архим. Сунеон». 
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ло (") См? церковне-Бьбл. |” Истор ‘Фидарета, перо” [, 
дметина” доагольпя ^Цатраарховь“ ‘и примёч. б., Взд СИБ: 
1827 г.летр.-303 Мсяцееловь СПБ; 4855г. стр. 246248: 


® проповЪди ереди народа. 


(По поводу СТАТЬИ 0. МАсловокАгГо: ,,0 ПРОПОВЗДНИ- 
ЧЕСКОЙ ДЪАТЕЛЬНоСТИ ПАСТЫРЕЙ,° ПОМФЩЕННОЙ ВЪ 
Х 21 мь Пинзинокихь ЕПАРХТАЛЬНЫХЪ ВЗДОМОСТЕЙ. 


Въ 21-мъ № Пензенекихъ Епарх1альныхь Вждомо- 
стей за 1872 тодь мы прочли статью о. Маелов- 
екаго: ‚0 проповфднической дзательности пасты- 
рей. , 


‘Эта отатья, какъ живой голосъ священника, ‘т0- 
ворить, что дфло проповфдничества, не емотря на 
добрыя мфры м%стнаго высшато духовнаго началь: 
ства, идеть далеко инеудовлетворительно, -- мёры 
начальства но достигаютъ благихъ  результатовъ, 
благодаря той хололности, съ какою большинетво 
духовенства относится въ нимъ. Большинство‘ ‘па. 
етырей, по прежнему, товоритъ 0. Масловевй, 
‚‚молчитъ, исполняя волю’ начальства только на 
бумаг — представлеемъ своихъ тетрадокъ, куда 
слфдуетъ, въ поученями иногда нигдф’  неговорен- 
ными‘‘ (стр. 664). СлФдовательно, поучене церков- 
ное нечасто’ раздается подъ сводами сельекихъ 
храмовъ, — домашнее же вразумлене, совфтъ и ут$- 
пген!е, взроятно, еще рфже отлошаютъ хижины нуж- 
дающихся въ нихъ прихожанъ. ДЪло свое, въ боль: 
пгинствв случаевъ, сващеннихь съуживаеть дб 
формальнато, казеннаго, чиновинчьятго исполнешя, 


де. 


Между тфиъ большинство ‚‚народной массы еще 
коенфеть въ томъ несчастномъ мракё религознаго 
невфжества, ири которомъ и разнымъ сектантамъ и 
ханжамъ удобно вербовать въ евои послфдователи 
не только селянъ, но и горожант, и совратавшимея 
Въ пути безбож1я недоучкамъь школъ нашихъ легко 
вать въ народъ письменно и устно разныя нече- 
стивыя мысли, Причину этого. неотраднаго явленя 
— Уадка проловёди, о. Маеловск тлавнымъ обра: 
ож видить въ недостаточности ередетвъ ВУЗ 
ства. 


„Нужда, продолжает ог Маоловев!й,. екорог803- 
буждаеть апатпо къ дфлу проповфди въ. молодых 
овобенно. пастыряхъ ‘‘. Матерлальная ‹зависимоеть 
настырей церкви отъ народа страшно уродуетъо и 
ихь взаниныя отношен1я, воспитывает въ. пасты- 
ряхъ недостойныя чувства, дфлаеть ихъ. иногда 
уступчивыми и 063ъ нужды, снисходительными, 
илущими иногда на  позорныя сдфлки; — нерздко 
ставить ихъ въ положен1е торговцевъ. 


Не смотря на все это, продолжаетъь 0. Маслов“ 
СЕЙ, молодые священники не безъ энерми готовы 
взяться за дЪло проповзди, только при этомъ они 
всегда задаются слишкоиъ широкими задачами. 
Вифето того, чтобы въ вроткою снисходительно - 
стио отв$чаль на запросы тёмныхъ людей, не от: 
талкиваться отъ жизни, обремененной. невъжествомъ 
и. вуевфр1емъ, еще не вполнЪ просвъщенной. Иван- 
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теемъ; вифето: Тото; чтобы раекрывать’ сущность 
христ1анекаго ‘учентя въ ‘его. убЪдительной. просто 
1$ и правтичности, вдаютоял въ словоизвит1я, мало 
ООН для людей простаго емыела. 


нъ хочетъ подъ часъ блестфть тонкостями своей 
щЕольной л1алектики тамъ, гдЪ его слущаютъ про- 


стые дфти природы, 
9 

- адо нелфотные отзывы 0. дёл®  проповзди ‹са- 
мИХЬ Же) священниковъ ‘заставили наоъ: ‘Изложить 
нфеколько мыслей: о пропов$ди среди народа. Мы 
думаемъ, ‘что школа для ‘дьтей, то для взрослыхъ 
—пасгырекая проповфдь. Живое слово ‘пастыря 
всегда можеть находить доступь въ. сердцу всакато 
слушателя и двигать ето расположенями. Но ‘на 
ша пастырекая проповфдь можетъ быть средством» 
въ. правственному вллянИо на народъ только тогда, 
когда она — подобно школь — будеть поставлена 
нфеколько иначе, чёмъ какою она является у насъ 
и по настоящее врехя, что можно видфть изъ от» 
зывовъ о дфлЪ ироповфди самихъ сельскихъ пасты- 
рей. Правда, мы здфеь ветрфчаемея въ. фактами, 
неблагонр1ятетвующими пастырямъ - проповздни» 
камъ. Эти факты: большею част ю зависатъ  отъ не» 
образован1я народа, жизнь вотораго также: нестройна 
и темна. Поэтому, трудная и. не малая ‘борьба 
предетавляется съ народомъ, когда онъ. не пони» 
маетъ поученй пастыря. 
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Но; чтобы истинно — христ1анев1я ‘начала входи- 
ли въ нашу жизнь народную и проникали ее, нуж- 
ны пастыри, которые бы могли евободно ‘и 063ъ 
колебан1я взять на вебя высокую мисе]ю руководи- 
телей нравственнаго возрождемя и непрепывнаго 
духовнаго совершенствовантя народа, проводниковъ 
въ его жизнь христанскихъ ‘началь.— истины, 
свободы и любви, и неутомимо, еъподной энертей 
и желфзной стойкостью, бороться 0 вефиъ тфмъ, 
что можеть только такъ или’ иначе ‘препятствовать 
этому совершенствовантю народа и что не’ дозвое 
ляетъ или затрудняетъ этимъ  воспитателямъ народа 
вносить христансый духъ во всё отправленя ‘на: 
родной жизни, откуда бы эти препятетв1я и помз- 
ха ни исходили; — изъ ереды — ли самаго народа, 
или изъ окружающих его внфшних» ‘уеловй: Та- 
ве люди будуть жить возцфло интересами и нуж- 
дами народа, болЪть его болфзнями ‘и радоваться 
его истинными радостями и стоять впереди, въ ка. 
чеетв® руководителей ‘веякаго” истинно — прогресз 
вивнаго его движеня. 


Все, что занимаетъ, волнуеть и тревожить умъ; 
чувство и волю народа, будетъ близко сердцу та 
вого служителя релими, и онъ всегда найдется, 
исполненный беззавутной любви къ дфтямъ самаго 
Бога, направлять къ благу народа вов движен!я. 
его духовной жизни, вводить христаненя начала 
во 6$, самыя разнообразнзйция выражентя ‘и проз. 
авлешя народной жизни. Такой служитель истинной. 
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релими не задумается, душу положить за благо на: 
рода и смзло: взглянетъ. въ глаза всякой опасности. 
Мы не думаемъ, чтобы кто нибудь рЬшился  ска-` 
зать, что такой идеалъ христанскаго пастыря 
произволенъ. Какъ скоро высока религ!я, не можеть 
не быть такимъ и ея истинный служитель; ла при 
томъ, для него не ‘много и требуется, чтобы быть 
хорошимъ ‹ пастыремъ — проповздникомъ ‘особенно 
простаго: народа, 


„Тавъ еели народъ не понимаетъ поучений пасты. 
ря, то. послфднйй долженъ упрошаль свою рфчь. Въ 
этомъ —то случа нфкоторые изъ. святителей. даже 
Русской. Церкви, напр. Димитр! й. Ростове й, дости- 
тали своей пфли именно примфненемъ языка къ 
народу. Отъ того. — то мы и находиме ифкоторыя 
изъ его. сочинений, написанныя языкомъ народа, & 


друг1я. — языкомъ книжнымъ и ученымъ, 


‚„Имъя въ-виду. таве примфры, естественно и намъ 
нужно подражать имъ въ. дфл$  проповфдничеетва. 
Вирочемъ, если народный языкъ не, выработанъ на 
столько, чтобы онъ вдфлалея орудемъ литератур: 
ной лфятельности, то поэтому пастырь долженъ 
упрощать книжный языкъ. Съ  упрощенемъ 
языка не  ‘разрывно ‚должно соединиться. и. у- 
прошен1е самой’ мысли. Теперь. спросииъ: ‚ че- 
му же и ‘кавъ долженъ руссвЙ священникъ. учить, 
нап простой народъ?. Для. того,” чтобы о отерыть. 
этот путь, на’ практик®, пастырь — проповфдникъ 
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долженъ познакомиться ‘въ. обиходною иудроетю 
народа, ‘съ  религознымъ- `мтросозерцанемъ ‘и 
екладомъ ума ит п. | 


`Обратимт. вниман1е на’ заблужденя . народа; оне 
ошибаемся, если скажемъ, что истины христанския 
въ нашемъ народф искажаются суевфрными прим 
вами и слишкомъ объективнымъ пониманемъ ихъ 
Самыя основныя истины не выдерживають  хриз 
станскаго типа. Большая часть народа боится 
только Бога. Хриечанеюй Бог, ‘Вов мира, любви 
и благостя, по народнымъ понят1ямъ, есть ` только 
грозный сулья и каратель. ‚,Бойся Бога, ФогъЪ бе 
бъетъ, божинька накажеть“ — во7тъ первыя и почти 
единственныя понят1я о Ботв изъ народнаго” кати- 
хизиса. Не только вародв не знаетъ свойствъ ий 54 
чествъ Божества, иъкоторые изъ народа не знають: 
какъ назвать Бога, не знаютъ евколько У ‘насъ’ 00: 
говъ. Однажды намъ одинъ простолюдинъ, признав- 
И йся, что онъ очень мало понимйеть въ перкви, 
насчиталь до четырнадцати боговъ. Сколько у нас 
ботовъ, мы спросили? “Да Богъ ‘их® знаетъ! Назо- 
вй Хоть’ одного! -- ‘Савабхъ. — Еще: - Господь; Вла: 
дычица, Казанская, Михаилъ Архангелъ, Рождество; 
Насха, Святки и т. д.--А маслянииа? -- НЪтъ, омаз 
сляница’ не’ богь, сказаль онъ мамъ ‘иодумавши. 
Да и самый обновный догнать 6 Хрибтв Сиаеите- 
1}, иное — ли изъ народа понимаютъ его’ надле- 
жашимъ образомь?. Нкоторые ‘ие знають” догиата и 
о Св. Тройиф, И 9 68. Лухфзнають только’ о что: 


ей 


нь при крещении Спасителя явился Въ. вид» го: 
лубя. Къ вёрф въ Промыелъ Бо народъ прибав- 
ляетъ много произвольныхъ представленй Въ на- 
род еще живы“ остатки ' языческихь  демонологй; 
большинство народа еще не порвало нравственных 
связей съ язычествомъ, въ его предетавленяхь еще 
много удержалось до настоящаго. времени языче: 
скато. 


’Фольшииство народа, приурочиваеть своехриетан- 
ское учено въ своимъ языческимь привычкамъ и 
удерживаеть язычеевтя повзрья ‘рядомъ ›60ъ хри- 
отанекою обрядностпо Н\которые обряды, › суев$- 
р1я, праздники въ нфкоторыхъ м$фетностях. носятъ 
характеръ языческихъ празднествъ. Не р%№дЕо въ 
вакомъ нибудь заговор$ елова христанекой. молит- 
вы’ вплеталотся. съ баснословемъ ‘первобытнагто: врея 
мени. Эти остатки, очевидно, неуживаютея съ .хри- 
оттанекими свойетвалми.' Эти ‘остатки ‘держать его 
въ духовномъ рабетв$ и составлаютъ сильное пре- 
пятетв!е въ’ воепитаню народа. Въ самомъ христан- 
ств; народъ. норажается болфе ‘вифшнею ‹ етороното 
его: обрядами, торжествами и т. п. Останавливаясь 
на этой видимой сторов$ ‘дфла, онъ не, поднимает. 
ся разумьнтемъ до того. духа, выражешемъ хотора- 
го вслужать воз. христаномя учрежденя,. „Нрав- 
ственное ето’поведене опредфляетея: въ большин: 
ствф случаевъ инстинктами естественнаго сердца» 
которое какъ ‘изв$стно, радикально расходитоя, оъ 


нравственными  требованями  Евангельскаго за- 
вона. 


При этомъ, мы также видимъ, что народъ чаще 
обращается съ молитвою въ святымъ напр. св. Ни- 
колаю чудотворну, нежели самому иеусу Христу— 
нашему Спасителю и Иекупителю; нЪкоторыхъ ‘евя- 
тыхъ почитаетъ до обожаня; питлеть больше. ува 
женя къ обрядамъ, нежели къ самымъ Св. таин- 
ствамъ. Со одинаковымъ благоговунемъ причащают - 
ся простые люди св. Таинъ и пьютъ богоявленекую 
воду, — не еознаютъ различ1я между помазанемъ 
елея,‚‘освящаемато на лити, и между помазанемъ 
— сватымъ муромъ — въ таинствз. 


- Ме свЪтель торизонтъ и естествознан1я нашего 
проетаго народа: явлешя м!ра видимато остаются 
для него на степени трубой `непосредетвенности. 
Отъ этого, явлешя м1ра видимаго онъ толкуетъ по 
своему — въ дух фетишизма. По инфн!ю простыхъ 
людей, небо ееть такая же масса, какъ и земля: 
Мнот1я естествевныя явлен!я суть продфлка лушихъ 
и воданыхъ; Поняття о двяжен1и земли также стран. 
ны и нелфны. Луна есть изображенте для нихъ уб- 
етва Каннова. Словомъ, все видимое для него’ имфетъ 
свой смыслъ. Ве явленя природы — суть живыя 
существа и притомъ ‘или блатодётельныя или 
большею частию зловредныя. Роды, свадьбы и да- 
же смерть у него окружены языческими  обрядали. 
Такое ложное воззрфн1е на явленя м!ра видимаго, 
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такая своеобразная философия. проникла, всю. ихъ 
ЖИЗНЬ. 


Такъ, нашъ народъ пропитанъ предразсудками и 
суевзр1емъ. Онъ часто молитея потому, что Богъ 
за, несовершен!е молитвы ‘накажеть, не понимая, 
что молитва ееть еоединен!е: души съ. Богомъ. По 
эго понятно поставить св$чу Богу навраденыя день- 
ги, есть чиетое приношен1е Богу. Ложное поняте 0 
промыель извращаеть его дВятельность. Так, онъ 0ъ 
полною апатичностю ожидаеть надъ в0бою испол» 
ненйя какой — нибуль напасти (наприм$ръ распро- 
странешя  бол$зней, пожаровъ и` тому подобных ь 
бфдетвИ), не принимая къ тому иногда нивакихъ 
ифръ. Иной, менфе развитый, все худое относить 
къ злой волф; 1% — же, въ коих сильн%е утверди: 
лось релит1озное чувство, обращаются въ еващен- 
никамъ, = но’въ большинств$ случаевъ и къ кол: 
дунамъ. НЪтъ сомнфн1я, что незнаше или непони- 
мане сватыхъ истинъ не можеть не вщять на ихъ 
жизнь. Не отъ того-ли благодатные дары: любовь и 
радоеть рёдко посфщають душу ихз? 0 духовномъ 
отношени къ обществу простой народъ мало знаетъ? 
Горе общества = для него чуждое горе? Общеествен- 
вая дфятельноеть для него тяжелая работа? Порт - 
ретъ нашего простолюдина довольно некрасивъ. И 
кто пристально всматривалея въ нраветвенныя чер- 
ты нашего народа, тотъ повфритъ такому изобра- 
женю религ!ознато и уметвеннаго востояя наше- 
то народа. | 
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ПоелВ этого, не трудно понять, ‘на’ что’ долженъ 
обращать вниман!е пастырь церкви? 


Прежде всего опъ долженъ установить взрный 
взтлядЪ на основныя истины Православной в$ры, — 
сообщать в?рныя и яеныя понятя ‘0’ главныхъь 
иетинахъ вфры; ‘очистить ихъо отъ суевфрныхь 
представлений, отъ слЪпой вфры въ. судьбу, уя’ 
нить смыелъ и значене тамнетвъ, раскрыть вфр: 
ный взглядъ на антеловъ и святыхъ, дать правиль: 
ное поняте объ явлеШяхъ природы. 0тъ‘невзрнаго 
пониман!я явленЁй ира видимаго’ образуется мно- 
жество суев5р1Й и предразвудковъ. И для развития 
народа, лучшее средство есть’ ‘вообщене .правиль- 
наго пониман1я ихъ священникомъ. Но еще’ обяза- 
тельнзе для священиика говорить своим пасомылмь 
0. повреждени ихъ воли и сердца. Итакъ пастырь 
 долженъ подвигомъ добрымъ. подвизатьея для ‘иско: 
` рененя зла.— Кав1е пороки онъ долженъ преслфдовать, 
— это покажетъ состоян1е его паствы. Простолюдинъ 
больше трфшитъ по невздфн1ю. Поеему, пастырь церк- 
ви долженъ разъяснять пасомымъ хрисчаневя нрав 
ственныя обязанности, особенно близыя и приложимыя 
къ условямъ жизни; тВмъ боле, что раскрыте и 
уяснен1е этихъ обязанностей‘ ве. представить. для 
вольекаго священника особенной. ‘трудности;  ‘Отно: 
шешя, въ которыхь живеть пи  дфйствуеть наш 
простой народъ, такъ не мпогочиелениы ‘что’ мож: 
но! прослёдить ихЪ! въ немногих ‘поучешяхь. Не 
много случаевъ, въ которыхъ дфаятельность врестья- 
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нина выходить за предълы его семьи. Въ ней, глав- 
нымъ образомъ, ‘воередоточиваются. вс%. сто, добро: 
дфтели и пороки. Сюда — то именно я можеть про. 
никнуть свонмъ совфтомъ. одинъ пастырь, — только 
его слово можетъ полагать здфеь установлен!ю . пра- 
вильныхъ христ!анекихъ отношен1й между родителя- 
ми и дётьми, между супругами и вообще родными и 
близкими: Вмнательетво веякато другато лица, мо: 
жетъоскор%фе, усилить, чфиъ остановить семейное. не- 
строеше. А каково это гместроее въ семьяхъ про, 
стаго народа) это каждый. можеть понять уже. изъ 
того, что. здвеь нерфдко, семья состоит не, изъ ода 
нихъ ближайших, жажъ въ другихъ классахъ народа, 
но изъ дальнихъ родетвенниковъ, такъ что. число, 
ихъ простираетея иногда до 19.ти. и болфе, чело. 
вЪкъ... Между тфмь, кому неизвфетно, что враждеб- 
ныя, не христаневгя’ отношен1я: едва’ ли не о чаще 
и не еильнфе проявляются между  Тодетвенниками; 
чфиъ между чужими, очевидно потому, что“ здВеь 
столкновения чаще ‘и разнообразн%е. Прибаввее: те- 
перь ‘въ этому старинные; грубые взгляды: простаго 
народа на отношентя члоновъ, семейства и вы, буде: , 
те: близки къ православному’ понято о гоемодетвух* 
щемъ зд%еъь нестроени, ‘о’ господетв®. грубой, оматег / 
ральной силы Мы  нер%дко видижь озд\жеь, грубое ^ 
обращенте ‘родителей съ дфтьми, а вногда и, наобо- 
ротъ; дфтей съ ‘родителямиу не товоря уже о ‹друз 
тихъ: степеняхъ семейнато родетва. Уничтожить илиу 
по врайчей м®рЪ, значительно ослабить это’ важное 
зло можеть, повторяемъ, ‘только паетырьг евоим’ 


а 


словомъ, смягчающииъь нравы,  искореняющимь 
грубые взгляды на семейных отношешя. Ето, вро: 
мВ его, увфратъ вреетьянина въ томъ, что онъ 
вовее не для того хозяинъ въ домф, чтобы учить 
везхъ побоями? 


Но гдз пастырю церкви и какъ учить простой 
народъ? Храмъ БожШ, самое ‘удобное м%ето. И у 
насъ проповздничество сосредоточилоевь  преиму- 
щественно въ храм$. Обычай вполнф прекрасный, — 
гд$ 56, въ самомъ дфлф, веего удобнфе предлагать 
народу высов!я религозныя и нравственныя исти- 
ны, какъ не тамъ, гдз мы невольно отвлекаемея 
отъ земнаго, гдф духъ невольно возвышаетея въ 
выешимъ божественнымь созерцанямъ. 


Впрочемъ, проповфдь не должна ограничиваться 
только сетфнами храма. Господь Шисусъ Хриетоеьъ, 
явившись на земл®, какъ проповфдникъ наступле- 
ня Царетва Бож1я, не отраничивалея ‘въ своей 
проповфди храмомъ или синагогою. Его’ елово раз- 
давалось веюду, гдф только представлялось къ то- 
му удобетво и возможноеть; оно фаздавалось не 
только въ храмЪ Терусалимскомъ, но и въ домахъ 
и синагог%, на горЪ ‘и на берегу моря. Гдф бы ни 
встр чаемъ былъ народомь этотъ ‘лучний другъ 
человф чества, въ полф, или на берегу моря, звездф 
находиль Онь удобное для наставленя омето и 
вездь пользовалея вефми окружавшими го’. пред- 
метами для своихъ наставническихь. бес дъ. 


„ 
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‚ Храмъ -- Его безпредвльный отч1й домъ, со мно- 
тими обителями; Его приходъ - весь родъ человЪ- 
ческй; Его училище. — дзла Божши, предетавляю- 
пияся глазамъ каждато: небо, земля, море, вой вЪт. 
ра, вечерняя заря, свЪть и мракъ, дождь и еолнеч- 
ный свфтъ, трава, лил1я, произраетан!е смоковни- 
цы, птицы, поднебесныя, изъ которыхъ ни одна не 
упадетъ на землю безъ воли Отца небеснаго, дра- 
гопзнный перлъ, гроизрастане горчичнаго зер- 
на въ воздфланной почв», плевелы между ише- 
ницею; созр$фван1е полей къ жатвз и пр. проч... 
Даже незначительные предметы, на которые обык- 
новенный челов къ едва обращаетъ вниман1е, слу- 
жать этому: премудрому Учителю для  выраженя 
возвышеннЪйшихъ мыслей. Брожеше,. тЪета, новые 
и старые мфхи для вина, препятствующее. гнйенйю 
дЪйств1е соли, падаюшия со стола крупицы хл%ба, 
ничтожный воробей на ‘крышф, котораго питаетъ 
Богъ, волосы на головф, сочтенные Богомъ, зате- 
рянная въ с0р$ мелкая монета, — веф эти и подоб- 
ные имъ ничтожные предметы не пренебрегаются 


божественнымъ Наставникомъ. 


Въ подтверждене сейчаеъ сказаннаго, приведемъ 
нЪеколько примфровъ изъ ев, Евантеля. Однажды 
Господь налъ Тисуеъ Христоеъ идетъ ‘въ ‹вубботу 
по’засфяннымь полямъ, — ученики Его’. сорывають 
колосвя и Здятъ. Фарисеи. съ укоризною начинаютъ 
говорить 0бъ этомъ, какъ о нарушения закона. И 
воть начинается. проповфдь Спасителя противъ Ту- 
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дейскаго храненя” ‘субботы; ипропов$ль' о превоеход - 
отв® милости нредъ олностороннямъ: и” исполненемъ 
закона. Не ‘иного спустя: когда Спаситель пришел 
въ Тудейское ‘вонмище и увидфль’ тамъ ‘человька, 
имфющаго ‘‘еухую руку, 10’ въ 0т0м%налель 
случай продолжить прежнюю’ бесвду ти. ‘раскрыть 
Ту мысль, чт0`и въ субботу достоить добро’ твори: 
ти. Подражая своему Учителю ‘и св. Апостолы лучи- 
ли’ также‘ в6зд®. Общественность въ бамомъ ‘широ- 
комъ сиыелЪ составляетъ отличительный характеръ 
и. слова апостольекаго. Все’ служене’этихъ веелен:+ 
овихъ учителей ссстолло въ томъ, чобы возвЪщать 
въ евы ‘и проповфдывать на кровлб’то; что ель 
шали они во тьив (Ме. 10, 17% ет.) `ВФрные‘занов®: 
ди своего Учителя, они стязалиеь ©ъ'лудеями и въ 
чтущими ога’ (т. е. прозелитами)’ на ‘сопмийциае на 
торжищи то! вся дни’ сь приключающимися` (ДФяно 1, 
17), и тьиъ ставили себя линомъ въ лицу еъ отвот. 
пующеюея мыслю своего времени. ‘Эти’ прамры 
изъ ‘живни Спасителя и ‘изъ ‘жизни @в)> Апоетоловъ 
ие’ могут ‘не должны ли лк рана по- 
дражан!я для пастырей. жо9 


Пастырекая ‘практика то и `лЪло ‘наводить ©вя- 
щенаика на тавте случай, ‘тд% слово’ ето было-бы 
умфетно и ‘благотворно. В5’домахъ, сельекихъ пко- 
чах5) ‘во время отлыха ‘и во‘время занят й евоихъ 
Фасомых!-—однимъ словомъ веду — оиъ' долженъ 
` товорить приличное времени’ и состоя’ влушале- 
лей еобесвловане. Пще:. ‘воть ‘священникъ напр. 


== 


стоить у одра ‘умирающаго, —вотъ 0: ЯВИЛСЯ В’ 
домВ крестьянина для совершенйя еще” ‘какой и: 
будь требы,—вотъ онъ завел. разтоворъ' еъ ‘прихо- 

жанином® и заметив. въ ‘немиь ‘ифеколько " суевр- 
ныхФ понят, — воть Омь поефтиль, почему — — либо 
домъ крестьяняна, 0’которомь знаеть; что’ онъ дур- 
но обращается" въ ‘своижь семействомъ, —"вовтэти и 
безчисленное множество других» @лучаевъ’ “ пред- 
ставляють егу ‘богатый ожатертазть для’ ‘пабтырекой 
бесзды и онъ не долженъ обходить его молчанень! 
Въ особенности же не должны уекользать оть его 
вниман!я различные релит!озно — нравственные не- 
дуги. Настой блааременИь "и безвремениь (2 Тим. 
4, 2), писалъ ев. Апостолъ Навелъ одному изъ со- 
временныхъ ему пропов®дниковъ. 


Благодатное елово Гисуса Христа раздавалось да- 
же въ домахъ такихъ людей, общен!е съ которыми, 
пе взгляду ревностнаго Тудея, считалось дфломъ 
даже нечистымъ. Однажды Спаситель увидфль че- 
ловфка, сидящаго у сбора пошлины, по имени Мал- 
вея, и сказалъ ему: слфдуй за Мной! Онъ веталь и 
пошелъ за Нимъ. И когда Спаситель возлежалъ въ 
домЪ, многе мытари и грфшники возлежали съ 
Нимъ. Вида это, фарисеи сказали ученикамъ Его: 
за чфмъ Учитель вашъ Фетъ и пьеть съ мытарями 
и грЬшниками? И Спаеитель предложиль имъ про- 
повЪдь о необходимости врача для тфхъ, которые 
считають себя больными, о призваи тгрёшниковъ 
въ покаяню и проч. (Ме. [Х, 9— 13). И у наеъ 
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мало-—-ли людей, посуду свзта, потерянных, ма») 
10-— ли. и такихъ мфеть, посфщать  воторыя: ечи- 
таетея по меньшей. мёрЪ. неприличнымъ. Неужели) 
свящевникъ, какъ врачъ. народа. не: долженъ. ири»: 
васаться. и. ЕЪ. этой, заразительной. язв для. тотоу 
чтобы позаботитьея.о ея исифленти?. Это его. долгъ, 
и ни. вто.не будеть соблазняться тфиъ, если. уви-» 
дить пастыря въ томъ мфет%, которое не. пользует> 
ся хорошимъ мнфемъ, потому. что веоявй замв» 
тить. добрую иёль. его. посщеня: 


у. 1. 


(Прадолженле будет»). 


ИЗВБСТЯ И ЗАМВТКИ, 


‘-- Иризнаки  дъйствительной смерти. ``Вопросъ” ‘о 
мвимой. смерти ‚ито безусловно ‹вврныхъ “признакахъ “смерти 
давно‘ зайимазъ врачей; жизнь постоянно ‘и› настойчиво  требо-. 
зала  ръшеня этих, вопросовъ. Но,’ не. смотря: на то, учеше 
© смерти вообще. до послфаняго, времени оставляло эти’ вопро- 
сы. отврытыми. „Важность, предмета ис всеообний ‘интересъ ‘›ио- 
`будилъ, Парижскую; академно, наукъ ‘учредить сособую  премю 
‚за указание ‘врной. пробы, ‘посредетвомъ которой можно было 
‚бы всякому, даже непосвящанному въ. тайны. медицинской ‘нау- 
жи, въ точностно узнать наступлеше смерти. во -всякоеовремя, 
2 безъ помощи. кавихъ нибудь инструментовъ, - Въ. поелфднее 
время, докторъ. Магнусъ, изъ. Бреславля, предпринялъ ‹ цфлый 
„рядъ изелфдованй и опытовъ по этому. предмету. и’ результаты 
своихъ извфет сообщаетъ, въ послфдней книжк$’^,,Архива“‘ 
_издаваемаго, Вврховымъ. Докторъ. Магнусъ прежде веего ‘поста- 
‚вилъ себЪ вопросъ 0 томъ, тдЬ,. въ сферЪ, кавихъ отправлений 
„животнаго организма надобно искать признака» истинной ‘смер-” 
‘ли.. Шо его. мафнно, этахъпризваковь елфдовъ, слфдуеть -ис- 
кать въ сферЪ ‚растительной‘ ‘. жизни, въ) ‹отправлешяхъ, ды- 
хаша и кровообращеня,. Подъ вляшем».‹ продолжительных 
больаней или. велфдоте” наружныхь вредныхь влянй, тглу- 
боко потрясающихь оргавизмъ, отправленя тфла  созермаютея 
въ. самою малою навраженностио, . которая. едва. поддерживаеть 
жизнь. Шри  тавомъ состоянш, называемомъ обыкновенно 
эмнимою. смертно, ‘‘ воз проявления жизни организма, низведе- 
ны до ит, такъ что. они не уловимы "для искуснаго‚. и 


о 


м 


образованнаго врача  ЯЖизнеспособность роковымь  образомъ 
связана съ непрерывнымь током» крова и поглощешемъ ки- 
слорода. Какъ только! эти. дятельности останавливаются ва 
опредфленное, впрочемъ, преступающее извфетные  предфлы, 
овремяу жизнь, ‘по’ нашим ^фазтологичеекамь поняйямЪ, долж- 
‚ва прекратиться; Такая ‘‘важноеть ‘кровообращешя”” побудила 
Магнуса. сдфлать” опыты ‘надъ’’органами этой” группы. `Перевя- 
сзывая‘ напр.у ниткой палепъ на’ живомъ“ зеловз кв, мы видимъ, 
что чрезъ очень’ не’ долгое время ‘палецв начинаеть ‘красить, 
-всколько, набухать” и’ потомъ ’дфлаетея ‘багровым’ и’ сине — 
обагровымъ; это окрашивание” происходить равномерно‘ по “вее- 
му’ пальцу, вром "мфета’ перевязи, тдВщвфть  бфловатый. На 
загрубфвшихъ” ‘мозолистыхъ рукахъ’‘эго’‘явлене` замЪчаетея ‘ке 
‚такъ отчетливо} въ'такомь "луча для`этой же ‘цфяй можеть 
оелужить другая часть “ла, ‘наор,, Ушная” сережка: На’ трут 
‘никогда ‘такаго” окрашивания ‘не’ бываеть;таяь что’ большее ‘чи- 
вело ‹или’цфаыйтрядь ‘опытовъ надъ ‘умершими ‘“отъ различвыхь 
причинъ даль ‘рРиителвные ‘отрицательные ‘результаты. `^Пова 
‘организмъ’‘жаветь)’ перевязка пальца должна ‘вызывать. равно- 
либрное окрашиване ‘его; начиня отъ ‘перетяжки до’’ конца 
‘члена, потому что’ кр$®окая перотяжка ‘ пальца’ ‘представляетъ 
механическое” препятетие движению ‘венозной ‘крови, которая 
-вастаивается ‘в5оволбеныхь' восудахь; Как’ бы ни ‘было’ в4аб0 
течен!е ‘крови, наложениая ‘нитка’ должна’ нарушить его и пройз- 
- водить ‘застой венозной крови; а’выфетв”е+ твмъ и  окраши- 
вав!е”въ сивеяато красный цвбтЪ “члена. Такимъ” образомт, 
‘этимъ ‘престымъ опытом, "можно доказать, что’въ ‘оперетяну- 
стом чаенв кровь’ находилась‘ въ ‘обращении, которое было’ иа- 
`рузиеяо перевязкой, ‘елбд’, ‘Неревязка, ‘напр., пальца“или уш- 
"ной ‘вережки’ можятъ пройзвЪ сти такя ‘измфненя, ‘которыя. по- 
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постоянны важивыхь ‘людях оне’ омыелимы она“ трупаху, 
Окрашивание › перевязаннаго` ‘члена ‘товоритъ за "вохраняющуюся 
еще’ жизнь, ‘а’ противоположное ‘тому: ‘явлене можно” ‘назвать 
впризиьти ‘общедоступным признакомъ ‘емерти.”(Руковод: п: 
С. Пасто №: 18 йо 697 Зиг) о. | Рот 
и Докторскаи ‘диспуть: и 5 “Ноября 187% г. въ С. 
.Бурбургекой духовной Академии происходиль ‘диспутъ”Профес- 
вора Фовягина ‘пля’ получеюя» степени ‘доктора, ‘богоелоня: На 
‘соискаше' ‘степени ‘было’ ‘представлено сочанене о‘; 0бъ отноше- 
ни-висателей . классическихь “къ! библейскимь ^^^по’ ^^ воззрню 
хриетанскихь’ апологетовъ. ‘Главная мысль‘ сочинения ‘такая: 
вопреки тому взгляду, наслфдованному отъ древнихъ (апологе- 
товъ христанства, будто классичесме писатели имфли непо- 
ередстненное отно’‘нене’ къ евященяымь’ писателямъ `В Завфта и 
черпали’ ‘въ’ их”. писашяхъ мнойя‘евфдфня. ‘религ!озно = врав- 
‘ственнаго’ содержаня, ‘авторъ доказываетъ, что’ древые свлас- 
сики не заимствовали свваЪнИ ‘изъ’ свящи Пабаня; ” мнфые 
апологетов онъ объяснаеть апологетическими ‘пфлями, исто:- 
"рическими усломями времени, | въ ‘которое’ ‘жили’ ‘ апологеты, 
всылаяеь: на’ то, `что’ апологеты ‘слфловали въ ‘этомъ отношенши 
воззреню  Алекелнарскихъ тудеевъ, отъ’окоторыхъ ‚они сама 
ривяли свящ. ‘книги’ В. ЗавЪта; Оффищальными °`опповентамя 
были профессоры. Чельцовъ и’ Хвольеонъ.. Защита, ‘диссертаци 
`празнана ‘удовлетворительною, ‘и’ '‘Докторантъ гакадемическою 
корпорзщею единогласно пирзнанъ достойным’ ‘степени: доктора 
богосломи. /Странникъ и Прав. Обозр. Ноябрь; 1879 г.). 


— Обет улучшении” положешя ‘преподавателей в5 ду- 
ховно — учебныхь ‘заведетяхь. По извъепямъ‘гагеть въ оду- 


В 


ховномъ` вфдомствВ о вырабатано и скоро‘будеть: представлено вт 
государственный ‘совфтЪ ‘новое ‘положене:о правахъ’ио’ ‘служб 
лицъ, состоящих ‘на духовно-— учебной елужб$ ‚примфнительнокъ 
такому же положеню, действующему’ по’ Министерству ›народ- 
наго просвфщешя. Лица, служанязто ‘духовно’— учебному в 
дометву, будутъ сравнены по правамъ на производство въ чи- 
нахъ,; въ. ваградахъ; въ’ Пенаяхъ, ‘и ‘проч. ‹ еъ ‘соотв тотвен- 
ными! Имъ! лицами,’ служащеми °‘при ‘учебныхь заведеняхъ 
Мин: Нар. ”Просв. т. ‘е. профессоры» лух: академ будуть при 
равнены по) своему положению: къ профессорамъ, университетов»; 
‹учители : семинарлй: == въ ‘учателямъ гимназий; дух. учалищь-— въ 
учителямь, гражданскахь ‘учалищь. (Прав: -Обозр. Ноябрь, 
1860) т... о, 


‚= ИМравослаеное` Обозръне передаетъ. за. извфсте; что 
Св. Синодъ, принамая во ввимаше, чтЪ въ нЪкоторыхъ ‚епар- 
хляхъ отношеше’, капитала. епархлалъныхъ › попечительствь и къ 
‘числу церквей” представляется ‘незначительнымь или. нелоста- 
точно удовлетворительнымъ , ›положнаъ— изъ имфкщихся въ его 
распораженти ‘средствъ’ на ‘призрне. бЪдныхъ ‘луховнаго звавя 
‘назначать въ пособеикъ средствамъ. ‘попечительствъ:.  Ниши- 
'невекому, Чековскому и’, Самбарекому ‘по 4000р.; „Мензен= 
скому`5500 ‘р. ’Архантельскому, Уфимскому и Ореябургекому 
10*'3000р. , Олонецкому» и’ Рижекому по 2000-р.; оао всего 
28,500 р.свъ рент$! по нарицательной ея цн®: и овЪ. выше- 
‘означенномъ‘размфрЪ. (Тамъ же: 


— Учреждене в5 +. Казани. постоянной коммисси 
по дъламо епаральныб ^ съпздов5: Для ‘приведешя въ 
‘исполнене‘ постановленй епархмальныхь еъфздовъ и»для подго- 


— ры 


товки’ матергаловъ ‘и: свв ‘къ будущимь съфздаме, овобена 
но’ по! ТВмЪ' постановлетямъ ихъ, которыми разрёшеше какихъ 
либо ‘вопросовъ отложено’ до слфлующаго съЪзда’ за неимбемь 
къ разрёшению: ихъ необходимых ` данных, — общеепаржаль- 
ный ‘оъбздъ духовенства Казанской’ епархи ‘ (какъ’ ‘передаютв 
›извфотя по Казан. епарх!а‘‘ № 93, 1860 г.) въ собрава 
оть 23 ‘прошлаго’ Моня; ” велёдотне ‘предиоложегля’ предеда- 
теля, согласно словесному“ разрёшению `Преосвященнаго Казан 
овагоу постаповилъ: учредить въ г. Казани” постоянную ^`ком- 
мисею' ‘по’ двламь епаржальныхь съфздовъ изъ трехъ лицу, — 
предсвдателя и’ двухъ: членовъ, — избираемыхъ °епархальнымъ 
съфэдомв на’ 3’ года. Обязанности ' этой коммисеи состоять въ 
томъ, 1., чтобы неотложно’ приводить въ ибполнеше ‘ве по- 
становлешя съфздовъ; 2., подготовлять свёдБыя особенно“ по 
такимъ предметамъ, которые ‘остались не разрёшенными на 
съЁздВ” за недоставленемъ ‘своевременно’ т$хъ или’ лругихъ 
свЪдБиИ и 3.; по’ возможности заявлять епархальному създу 
то или другое предложене къ изысканию способовъ и средетвъ 
для содержайя  духовно— учеблыхь  заведенй епархш. Ком- 
миес]а эта.о своихъ заключешяхь по тм ‘или’ другимъ пред- 
метамъ составляетъ журналы‘ и. представляеть ихъ на утверж- 
деше Его Высокопреосвященства. Постановеше съфзда ут- 
верждено Преоевящ. Автошемъ; ‘Аржепископомъ. `Казанскамъ. 


' 


`Виблюграоцческия объявлена. 


о, 065 издани Восгресныхь, бесфдь въ 1873 году. 
Воскресныя бестды, издаваемыя Обществомь любителей 


духоваго проевфщеня въ. Москве и ‚печатаемыя ‹первоначальз 
но за, дв®. недвли впередъовъ, »;Евархальныхь оВфдомостяхьй 
н. изъ нихъ- въ. тоже время: переводимыя въ отдёльные лоттиеви 
для: своевременнаго полученя ихъ. по, ›мочтв во: вефхь мвотно-= 
стяхъ. нашего; отечества; и т тм же сова ро 
жаемы и вь 1873: году, | 

‚ Воскресных: Бесьды ВыХхоДЯТЪ еженедьльно: Цена годовая 
го. издашщя: изъ 52 листовз—60: коп., въ: опересылкою ‘вн 
Москвы 4. р. 10: к., `Можно ‘получать’ и’ прежная»' беефды 
1870: п 1871 по 50. коп.” за: годовой» экз. За пересылку при» 
лагается: по 2( коп. ‘за экз,, Воевресныя "Бесбды | 1869 т года 
— вып. ри ПШ, каждый 00-10: коп. съ ›пересылкою" по’ 20 к: 

Можно ‘получать: вв Моглеь: въ книжномъ складе отдбаа 
распространен!я ‘духовво-нравственныхъ. книгь-==въ» Высокопет» 
ровскомъ монаетырф, къ лредакиш ‘у, Московекихъ! › Епаржалье 
ныхъ Вфдомостей““ — нас Доневой, въ приход" Ризположенской 
церкви, въ квиртир$ свящелника’ Рождезтвенскаго: м Пит 
ОБЬ ИЗДАНИИ: Московских ,ЕПАРХАЛЬНЫХЪ ВД. 

| МОСТЕЙ<< ВЪ 1868 ди 


Московскл оны бя выходятъ, еже: 
недфльно по воскресеньямъ. Годовал цЪна безъ доставки и 
пересылки 3 р. 40 к, съ пересылкою и доставкою въ Моек- 
в—1р 50 к. ‚ полуюдовая 2 р., съ пересылкою и до- 
ставкою 2 р. 50. за три мъслца 1 р. съ пересылкою 1 
р. 30 г., съ поставкою 1 р. 25 к.; за мюслуё 40 к., 
съ’ перебылкою и доставною” 50" '%.; "ов "№ по 
40 коп: = 


= — 


Редакщя покорязйте. проейтъ ‘редакции вФдомостей, газет 
и журналовъ, какъ духовныхь, такъои о евфтевихь ‚ присылать 
въ обмЬнЪъ свои издашя, если то найдутъ для себя удобным, 
здресуя на’ имя секретаря Общества любителей духовнаго про= 
свзфщешя, священника Ризположенской, близь  Донскаго. мона- 
стыря, церкви Виктора Петровича Рождественекаго. 

За ‘перемфнугадреса. московекаго па московсвй, или’ иного- 
родный на иногородный  взимастся 10 к., но желающие‘ пере: 
мфнить московеюй на иногородный, или обратно, приплачи» 
ваютъ сумму, слфдующую по разочету за пересылку, ‘а. вне* 
сенная ‘прежде за доставку, или перееылку, въ  равочетъ: не 
принимается. . озий 

Объавлетло для напечаханя въ  ‚,Еозрхальныхь -Вёдомоя 
стяхъ‘° принимаются; о продзжёокнигъ луховнаго содержашя, 
учебниковъ, книгу. для народнаго чтешя, предметовъ ‹ церков- 
наго. употреблешя, о; праздниках: и торжествахь цервовныхь — 
вообще соотвфтетвуюнщуя характеру духовнаго издашя, За напе- 
чаташе обтявлешй взамается: за одинъ разъ 10 к. за строку 
или ея мбсто; за два раза 19 ку затря раза 24 к 

Подписка принимается 65 И въ КНиЖНомЪ. -СБд9д® 
отдфла распространешя духовно нраветвенныхь КНИГ, ВЪ ВЫСО= 
копетровскомъ монастырф, вв редевши  ‚ Московскихь Ебар- 
хальнычъ Вфдомостей““ —ва Донской, въ ориходь Ризноложея* 
ской, церкви, въ квартир® сващенника Рождественеваго. _ 


—— 


ОБЪ ИЗДАНИИ едина ВЪДОМОСТСЙ: ВЪ 
873 ГОДУ. а 
1.) Владимтреюя гея Вфдомости ‘издаются два рава 
въ мфелць, выпусками отъ 3 хь до 1-хъ листовъ, Цвна 4 р, 


Зы 


съ пересылкою. Алресъ:’ въ 1уб. г. Владамрв, въ” редакцию 
‚, Епармальнухъ 'Вфдомостей. ** та 

2., Вологодемя Епарх. Вфдомости выходять “два траза  в% 

ифеяц, п, 5 р. съ пересылкою. Алресъ:‘ въ” редакцио ^;.Во= 
логодекихь Епарх. Вфд.,‘‘° при духоввой Семинарш, въ’ “Во- 
логдз$. 
3. Волынсыя Епарх. Вбд. выходятъ два раза’ въ” мбеяць 
1 и 1610 чиелъ. Ц. 5 р. съ пересылкою, 4 р. безъ_ пер 
Апресъ: въ г. Кременецъ, въ редакцию ›‚,Волынекихъ Епарх. 
Вфдом. 

4;} Воронежеюя Епарх. Вфдом. выходять дважды въ’ мё- 
еяць, отъ ЗИ, по 4 листовъ и боле, ц. 4 р., ‘съ оопереси 
Бр. сер. Адрееъ: въ Воронежъ, въ контору” редакщи; —;,Во- 
ренежекихь Епарх. Вфд.,‘‘ при’ духовной: Семинарш:“ ^9 о 
1'5., Вятсмя Юоарх. ВФд. выходятъ два раза въ мфеяшь, 
въ редакции 4 р., съ пересылкою 5`р. ‘`Адрееь: въ’ Ваткуу 
въ. редакцию ‘,,Епарх. Вфдом.,‘‘° при духовной ‘Семи= 
нар. | 

6., Донекя Епарх. ВФдомостн выходять еженедвльно, Ц: 
1 р. Алрееъ: въ т. Новочеркасвъ, въ редакцию’. у,Донеквихъ 
‚,Впарх Ведомостей.“ ба 

7., Екатериноелавская Епарх. Вфдомости выходять ‘два раза 
въ мВеяць, Ти 415 чиселъ каждаго -мфеяца, въ обл емв ‘отв 
2 до 9'/, печатных листовъ. Подписка принимается въ рез 
дакци Еоарх. Вбдомостей .при Екатеринославсксй Семинарии. 
Цвна годовому изданю 5 р. сер. 

8; Иркутемя Еларх. Вфдом. ‘выходятъ еженедфльно; ‘Ц. въ 
Ирвутск® 4 р, съ пересылкою 5 `р.! Желающие получать въ 
белеенвыхт ‘тетрадяхь оприлагають ‘къ’ подпиеной о цфн$ 00150 


Я т -& И 2% ла у 


= $1 = 


хоп. на годъо Адресъ.овь Иркутез, въ: редавцию _ „„Епарх. 
Въдомостей, ‘$ 16 

9, Калуженмя Ецарх ВТЪдомости выхОдять два раза въ ма 
сяць, Ц бр» Адрееъ: въ Калугу, въ редакцио,. Епарх. (В$- 
домостей. ‹° 

10., [евемя Епарх. Вфдомости  выходять два раза въ. м$- 
сяць, выпусками отъ 1'/, до 3 листовт, ц. съ перес/ Зтр. 
Инотородные адресуютея: въ  редакцио .‚,мевскихь Ецарх. 
Взл. ‘бовъ КевЪ. зд 

11., Буремя Епарх. ВБдом выходятъ дважды въ. мфеяцъ 
1: и:15. чиель, выпусками отъ 2 до.8  печатвыхь листовъ; 
Ць торовему изданио 5 р. съ пересылкою. Адресъ;_ въ Бвлго- 
родъ Курской губерши, въ редакцию ‚,Курсвихь Еварх.. В$- 
домостей, ‘° пра Семинар, 

1253 Литовеня Епарх. Вфдомости выхедать. Дга раза. въ 
мЪеяцъ, ци 5 р. с. Алресъ: въ Вильну, въ редакцию о. ‚Ли 
товскихь Епарх.. Вфдомостей. “‹ 

13:, Минокзя Епарх, Вфломости выходятъ два раза въ; мф- 
сяць, ц. въ редакцш 3 р. 75 к., 65 р. съ  пересышкою. 
Адрееъ: ‘въ Минекъ, въ редакцио, Минскихъ Епарх. Вфдом.“‘ 

1., Московсмя Епарх. Вфдомостп выходать сженедфльно. 
Ц. 4 р. 50 к. Адресоватьея въ редакцио.. 

5., Нажегородемя Епарх. Вфдомости выходять › два раза 
въ мфе., Ц, въ редакща 4 р.› а еъ доставкою 5 р. Адрест: 
въ Нил Новгородъ, въ редакцию ,,Нижегородекихъ. Епарх. 
Вфломостей‘‘ при духовной Семинар. 

16, Оренбургая Ешарх. Вфдом. выходатъ два раза въ не- 
дфлю. Ц. Ар. Адрееъ; въ Ореол, въ. редакцию Вздомо- 
стей. 
‚ Орловевяс Епарх; дожоети выходять два, раза въ. м, 


Ц, годовому издашю 4 р. 50 к Алресъ: въ Орель, ‘въ р 
дакцю ‚,Орловекимь Епарх. ВБломостей‘‘ пря духовной‘ ее- 
мнинар!и. 

18., Пермемя Епарх. Вбдомости выходять еженедфльно по 
ередамъ. Ц за годъ 5 р. съ пересылкою Адресъ: въ Пермь, 
эъ редакцио ‚,Пермекихь Енарх. Ввлдомостей. <° 

19. Подольсмя Епэрх. Вядомости выходять ‘два ‘раза’ въ 
мфеянъ, ц. еъ пересылкою 4 р., безъ пересылки 3 р. 50 к. 
Адрееъ: въ Каменець—Подольекъ редакщи Енарх. Вфд., при 
дух. Семинар. 

‚ 90. Полтавекя о В бомоети выходять два’ раза въ’ м. 
ц. 4 р., съ перев. 5 р. ©. Адресъ: въ ПШоатаву въ редавц, 
Впарх. Вуд. 

21., Разанемя Епарх. Вфдом. выход. два раза въ м, ц; 4 
ф. 50 в., а съ пересылкою 5’р. Алресъ: въ Рязань, въ ре- 
дакцию Епарх. Въдомостей, при духовной Семинар: 

22., (Сёмарскя Епарх. Вфдомости выходятъ два раза въ м,, 
и. `4 в. въ перес. Адресъ: въ редакцию’ Самарскихъ Епарх. 
Ввд. при дух. Семинари, въ г. Самар$. 

93., Саратовсмя Епарх. Въдомости выходятъ 1 и 16 чиелъ, 
‹оловая Ц. безъ переплета 4 р. 80 к., а въ переплетв 5 р. 
20 к. с. Адрест: въ Саратовь, въ редакц. Епарх. `Бёдом, 
ор дух. Семинарии. 

24,, Смоленемя Епарх. Вфломости выходять два раза въ 
м, ц. Эр. 50 к. съ Перес, Алресъ: въ Смоленекъ, въ рез 
дакцио Смоленекихъ Епарх. ВЪдом. 

25., Тавричеемя Епарх. ВФдомости выходять и 15 чи- 
селъ ты мфояца. Адрееъ: въ Симферополь, ‘въ  редакцио 
‚,Гавр. Епарх. Вфдом.,“° при Таврической дух. Консистори? 
Годовая цвна еъ перес, 5 р. (безъ пере. 3р.); 


вк бб, 


26. Тамбовсыя Епарх, Вфдомости выходятъ | одийъ’  разъ 
вым. Ц. 4р.. 25 в. Адресъ въ Тамбовъ, въ ‘редакцию 
‚впарх. Вфдомостей при духовной Семинарии. 

97. Тульсшая Епарх. Вдомости выходять дважды въ м, 
отъ 4 до 41/. листовт, ц, 5 р. съ перес., а безъ перее. & 
р. 20 к. (прежше голы 1862—1866 по З р. за каждый, 
отдфльные” № по 20. к:). Алресъ: въ Тулу, въ: редакцию 
‚,Тульевихь И парх. Вфдомоетей. 

28., Харьковсмя Епарх. Вфдомости выходят два раза ВЪ 
м. ю 4 р., съ перес; 5 р. Адрес: въ’ редакцию ›,,ХарьБов. 
Епарх. Вфдомостей““ при ‘духовной ” Консистор!я, въ Харьков. 

29. Хереонсмя Епарх. 'Извеття. выходять одва раза въ м, 
книжками въ 8-ку, изъ 4 и болфе листовъ; ц 6 р. съ пере- 
сылкою. Адресъ: въ ое въ редакио ‚Херес. "Епарх. В®- 
домостей. *‹ 

30. Ярославсмя Епарх. Вфдомости’ выходат® ‘еженедёльно, 
выпусками до 2 листовь въ 4 д. ЦО р. ‘Адресъ: въ Яро- 
славль, въ редакцию ‚,Юоарх. Вфдомостей,“ ‘при  пуховной 
Конецетор. 
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ОТКРЫТА › ПОДНИСКА НА›1873 ГОДЪ НА.ИДЛЮСТРИ. 
РОВАННЫЙ: ЛИТЕРАТУРНО-ПОЛИТИЧЕСКИЙ ре 


„ТЯ 


к ны изъ воЪхъ издающихся въ 
Росейи ря: и 


и’ Журналъ; ‘сохраняя свою прежеюю, программу, будеть 
выходить въ 1873 году‘ еженедёльно (т: е..52 вумера.. въ 
годъ); въ два’ печатныхъ листа’ (т диаг!о), и въ хородол- 
кени тода составить два ‘изащныхь тома; въ каждомъ ну- 
мер% ‘будетъ помфщаться до - трехт- и болЪе... роскошныхъ 
рисунковъ, исполвенныхъ лучшими русскими и ‹ нностран- 
выми художниками п граверами; 48.08 

Подовсная цфна на `годъ: безъ ‘доставки, въ С.-Петер- 
бургВ 4 р; въ МосквЪ 4 р. 50. к. Съ доставкою въ. _С.х 
Петербург 5 р. Для пногородныхь съ пересылкою. и 
упаковкою 5 р. На полгода: безъ доставки, въ С.-Петер- 
бургф 2 р. въ МосквЪ 2 р. 95 к., (ъ доставкою въ С.- 
Петербургь 2 р. 69 к. Для ивогородныхъ съ пересылкою 
и упоковкою 3 р. 

Сочувстве, которымъ пользовался журналь ,,СЯШЕ“ 
въ первый годъ своего существовавшая, расходясь въ кола- 
чествЪ 12,000 экземпляровъ, дастъ возможность 'редакция 
улучшить въ 1873 году какъ литературный, такъ и ху- 
дожественный отдфлы издашя. Съ этою цфлью редакщя 
заручалась уже сотруднечествомъ многихъ русевахь ла- 
тераторовъ и художчиковъ, авъ видахъ улузшемя худо- 


т 


жественнаго г отдфла вошла въ. соглашевте съ’ лучшимис За“ 

гравачными издавями; велЪдетве этого редакщя г‘амфет 

возможность ‘вести’ журналъ ‚,С1ЯНЕ‘ $ въ" параллель» \съ 

извфотными  заграничнчми ‘изданиями; ^ как-то: \,, багет: 

`аибе‘‘, ;,Юавена““, > ,,Мабавт < Рабогездие‘ < с Еам ат 

Нега] *‘ и др. {ва п. онаато›втёа6е 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1) Въ С -ПетербургЪ: въ главной контор редакщи, при 
книжномъ магазин$ В. П. Турбы, ва углу Вознесенскаго 
прое. и Ъ. М®6щанской ул., д. ЕлиеЪева, (бВйиый Тура); 

°2).Въ Москв$Ъ: въ отдфлени конторы ‘при’ вножном® 
магазин И. Г. Соловьева, на Страствомъ бульвар$; 

3) За границею: въ главной коммиссюперекой ^ контор 
Гюнтера, въ ПрагЪ. (безсВаЙ-АвепИе Ргаспе), 

"Гр. иногородпые благоволаятъ  адресоваться” съ ‘есвойми 
требоваями ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО ‘въ ин ее 
журнала, СЛЯНЕ. *°^ 
-{ И издатель В. Ш: тури 





Е ИСТОРЯ ВЕТХАГО И НОВАГО ‘ЗАВЪТА, 
С09. А. ВН. 

А дается вы Туль, въ 'РедакщитТул. Епорх. ОС 
(в5 домь прат. А. Иванова). ЦБна: безъ о 37 
5оп, съ’ пересылкою 145% коп. о” : 

3 Двлается уступка выписываю щим» онелменфе: 50: экземиляе 
в 5 воп. съ рубля, не менфе 60 экземпляровь б— к. 6$ 
рубля; не’‘менфе”” 70: экз.— 7 косъор. и закът далфеу не! мо- 


нфе 150 экз; я Г м Дал ная и закаввасвихь 
б/у & ох 4 ‹ я 
Е \ 
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губернй наибольший размёръ” уступки” полагается только въ 
10 к. съ рубля. ) 7 

Священизя История ‘новаго зазфта продается также иоготя 
двльно. Цна: безъ пересылки 20 коп., съ ‹ пересылкою 25 
коп. ‘Усломя уступки тб же. — Но а Исторя ветхаго 
завфта отдфльно пе продается. 


— 


ВЪ КНИЖНОМЪ МАГАЗИН В. П. ТУРБЫ, 
въ (пб, на углу Вознесенскаго пр. и Большой М8- 
я панской улицы, домъ Елисфева, (бывш. Тура\, по- 
ступила въ продажу большая картина; 
ИМПЕРАТОРЪ АЛЕКСАНДРЪ \- й 
И ЕГО. СПОДВИЖНИКИ, 11 
исполненная на камнф художникомь (7, 0. Борелеме. _ Вели- 
чина. картины 1'/, аршина длины и’ 14 ‘вершковъ. ширины; въ 
ней помбшены одинадцать портретовъ’ 1). Императоръ 
Александрь П.П). Вел. Князь Константинъ Николае- 
вичъ. 11) Канцлеръ Князь А. М. Горчаковъ. 1) Воен- 
ный Мннистрь Д. А. Милютинъ. У) Фельдмаршаль князь 
А. И. Барятинсвй. У) Князь П. Пг Гагарина УИ) 
Грахъ Д. Н. Блудовъ. УШ) Грагъ Я. И. Ростовцевъ. 
№) Грагъ-0. 0. Берть ХЛ В. А. Татариновъ; т Н.А. 
Милютинъ, 
Картина отпечатана на слоновой’ бумаг си съ’ тоном». Ц; 
2 р. Для гг. пногородныхъ съ пересылкой ‘на `палкЪ й р. 
50 к. | 
- Гголиногородные и квигопродавцы благоволятъ ны съ 
требовашями въ вышеозначенный книжный магазинъ: о вая 
Въ книжвомъ магазинф В. П. Турбы имфютея в68 рус“ 


Ре: 


СЯ ЕПИГИ, заслуживаюлие ввамашя. Требовашя гг. ивого- 
родвыхт исполняются не позже, какъ на тротйй день. 

Вышелъ въ евфть трей выпускъ свящ. книг В. 3. на 
русекомъ языкф, издаваемыхъ по расноряженио Св. Сукола. 
Этотъ выпускъ обнамасть учительных киши В. 3. (семь 
учит. книгъ В. 3, по порядку Славян. Библш) Цна 3 вы 
пуска (283 стр.) 40 коп. серебр, 

Въ прошломъ Ноябрф вышли въ свгь дв квижки Сбор - 
ника свъдьши о православпыхь миссаяхь и 9ъятельно» 
сти Правосл. Миссбопер. Общества (289 и 18& се). 
Читатели пайдуть здфеь всф матералы относяниеся къ учреж» 
денио и дфятельноети. Миссон. Общества и множество  мис- 
<Тонерекихт, отчетовъ, па печатанныхь прежде въ разныхь из“ 
панфяхъь и здбеь собранвыхъ вмфотв. 


——=—ы—ы—ы—ы—оиы 


ОТВЪТЪ РЕДАКЦИИ. 
Св—ку Инс. у. с. П—ва, 4. Б—ву: прислишая вами 
статья съ течешемь времини можеть быть вапечатана, 
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